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4 Russland und China — zwei Imperien im Wandel

4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen
in Russland und der Sowjetunion
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M1 E Das Russische Reich von 1547-1914

Bl NATO B Warschauer Pakt
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[ Verbiindete der Sowjetunion
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M2 E Weltmachte in der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts
Stand: 1980



Orientierung

Russland, im Lauf der Geschichte immer wieder imperiale Grolmacht, erlebte in den
1990er-Jahren einen fast beispiellosen Zusammenbruch als GroRreich, als die Sowjet-
union sich aufloste. Nationalistisch-propagandistische Aussagen und Theorien von
einem neuen groBrussischen Reich, wie sie sich in den Reden und Texten des russi-
schen Prasidenten Wladimir Putin finden, knlipfen an diese Geschichte an und be-
schworen ein nationales Trauma.

Das grof3russische Reich war alt. 1547 lie sich der Moskauer Grof3fiirst lwan IV., ge-
nannt der Schreckliche, als Erster zum Zaren kronen. Sein Reich sollte die gesamte
Ethnie der Rus vereinigen. Gleichzeitig begann er, es durch Eroberungen zu erweitern.
Knapp zweihundert Jahre spater, 1721, nahm Peter I. (der GroRe) den lateinischen Titel
des Imperators an und benannte sein Land in Russisches Kaiserreich um. Damit be-
ginnt der Aufstieg Russlands zur europaischen Groimacht.

Das Reich dehnte sich seit Peter dem Grof3en massiv aus und erlebte vor allem im
20. Jh. tief greifende Umwalzungen in Politik, Wirtschaft und Gesellschaft. Ausgangs-
punkt war 1917 eine kommunistische Revolution nach den Ideen von Karl Marx.
Die russischen Marxisten, darunter Lenin, wollten aus dem riickstandigen Agrarland
ein Industrieland machen, in dem die Arbeiter die Macht haben und nicht mehr Adel
und Burgertum.

Die gewaltsame Machtlibernahme gelang den Kommunisten. Wenige Jahre spater
herrschte Josef Stalin als allmachtiger Diktator. Sein Terror pragte das Land, in dem
Millionen Menschen ausgebeutet, gequalt und ermordet wurden. Der letzte General-
sekretar des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei der Sowjetunion, Michail
Gorbatschow, leitete eine umfassende Reformpolitik ein, die den Zusammenbruch
der Sowjetunion nicht verhinderte.

1905 — Eine Revolution fiihrt zu einer parlamentarischen Verfassung mit Einrich- Revolutionen und
tung eines Parlaments, der Duma. Angekiindigte Reformen haben keinen Entstehung der
Bestand. russischen

1917 — In der Februarrevolution beenden Arbeiteraufstande die Zarenherrschaft. Sowjetrepublik

In der Oktoberrevolution im gleichen Jahr ergreifen die Bolschewisten unter
Flihrung Wladimir lljitsch Lenins (1870-1924) die Macht und griinden die
russische Sowjetrepublik.

1922-1953 — Staatschef Nikita Chruschtschow erdffnet die Tauwetterperiode zwischen  Aufstieg zum
Ost- und Westblock (Doktrin der friedlichen Koexistenz 1956), deren Ende Industriestaat
Leonid Breschnew (1906-1982) 1964 einldutet.

1957 — Der Sputnik-Schock kennzeichnet den Wettlauf ins All (UdSSR/USA), der
mit der Mondlandung 1969 endet.

1962 — Die Kuba-Krise (16.-18. Oktober 1962) fiihrt an den Rand eines Atomkrieges.

1974-1989 — Der Konflikt verlagert sich auf Stellvertreterkriege (Vietnamkrieg, Korea,
Afghanistan).

1985-1991 — Michail Gorbatschow (1985 Generalsekretdr der Kommunistischen Partei Das Ende der
KPDSU, 1990 Staatsprasident der UdSSR) beendet den Kalten Krieg. Seine Sowjetunion
Politik von Perestroika (Umbau) und Glasnost (Offenheit) ermoglicht
Reformen, die ungewollt zum Zusammenbruch der Sowjetunion fiihren.
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Der Zar und sein Imperium

M1 [e] peter 1., Olgemalde von M2 [o] Russische Gutsbesitzer beim Kartenspiel
Jean-Marc Nattier, 1717 Karikatur des Franzosen Gustave Doré, um 1854
Peter der GroRe (1662-1725) expandierte,

richtete das Russische Reich nach Europa aus

und machte St. Petersburg zur Hauptstadt.

Bildinformation

Zar: abgeleitet vom lat. Caesar,
dem russischen Wort fiir Kaiser

m3 [0 iwan Iv.

(1530—1584): GroRfiirst von
Moskau (1533—1547) und Zar aller
Rus (1547-1584); ab 1553 GroR-
first von Wladimir-Moskau,

die abgebildete Gravur entstand
zwischen 1830 und 1840

Autokratie: unumschrankte Re-
gierungsgewalt nach dem Vorbild
der ostromischen Kaiser

1. Beschreiben Sie das Gemalde M1Q.
2. Beschreiben und deuten Sie die Karikatur M2 Q.

3. Entwickeln Sie mithilfe der Materialien eine tibergeordnete
Leitfrage.

Das Zarenreich

Das russische Zarenreich entstand aus dem mittelalterlichen Moskauer GroR¥furrsten-
tum, einem Machtzentrum des alten Russlands. Als erster Zar vereinigte Ilwan IV.
groRe Territorien und herrschte autokratisch (Autokratie). Mit seiner Herrschaft be-
ginnt Russlands Geschichte als imperiale Macht bis zur Russischen Revolution 1917. 5
Der Zarentitel leitet sich vom lateinischen ,Caesar ab und demonstriert den An-
spruch auf eine gottgegebene, unumschrankte Herrschaft. Er zeigt auch eine ideolo-
gische Verbindung zum Byzantinischen Reich, das 1453 mit der Eroberung Konstanti-
nopels untergegangen war: Moskau betrachtete sich als ,,Drittes Rom*

Der russische Zar war ein unumschrankter Herrscher, da weder eine Verfassung noch 1o

ein Parlament seine Macht kontrollierten. Er allein verfligte tUber Krieg und Frieden,
Einkiinfte und Giter des Staates und konnte Gesetze andern, abschaffen oder neu
einfihren. So hatte der Zar mehr Macht als alle Herrscher in Westeuropa. Adel, GroR-
grundbesitzer, Militar, Verwaltung und orthodoxe Kirche stiitzten seine Autokratie.

Der Zar und seine Dynastie, das Haus Romanow, bildeten die Klammer fir die vielen 15

nationalen, ethnischen und religiosen Minderheiten im Russischen Reich.

Modernisierungsbestrebungen und territoriale Bedingungen
Zar Peter der GroRe (1682—1725) orientierte das russische Reich konsequent nach Eu-
ropa und sorgte fiir eine erste Modernisierung. So errichtete er St. Petersburg als neue

Hauptstadt nach mitteleuropdischem Vorbild. Seine Nachfolger gewannen grol3e Ter- 2o

ritorien vor allem im Osten hinzu. Eine wichtige Rolle spielte Katharina die Grol%e, die
die neu eroberten Gebiete erschloss, indem sie dort deutsche Migranten ansiedelte.
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Der Zar und sein Imperium

Der Vielvolkerstaat umfasste neben dem russischen Stammland im 19. Jahrhundert
Finnland, die heutigen baltischen Staaten, Teile Polens, Weilrussland, die Ukraine und
den Kaukasus. Im Mittleren Osten grenzte er an Persien und Afghanistan, im Fernen
Osten an China und Korea. 1867 verkaufte Russland das Gebiet von Alaska an die USA.

Bindungen an Europa — das Zarenreich zwischen Westorientierung und Sonderrolle
Zwar hatte Russland 1815 grofRen Anteil am Sieg Gber Napoleon und der Neuordnung
Europas und zahlte zu den europdischen GrolBmachten. Im Innern aber fiel das Russi-
sche Reich im 19. Jahrhundert immer weiter hinter den wirtschaftlichen, sozialen und
politischen Fortschritt seiner westlichen Nachbarn zurlck und blieb agrarisch ge-
pragt. So galt um 1850 noch fiir fast vierzig Prozent der Bauernfamilien die

, die vollkommene rechtliche Abhangigkeit von den adligen Gutsherren. Auch
die Industrie entwickelte sich langsamer als in Westeuropa und entfaltete erst in den
1870er-Jahren eine gewisse Dynamik. Zum Jahrhundertende lebten noch immer 87
Prozent der Uber 120 Millionen Einwohnerinnen und Einwohner auf dem Land. Eine
birgerliche Mittelschicht blieb auf die wenigen GroRstadte wie St. Petersburg, Mos-
kau und Kiew beschrankt. Nur ein Teil der russischen Oberschicht aus Adel und Grof3-
biirgern war offen fiir die Kultur Westeuropas. Der andere betonte die alten Traditio-
nen und unterstiitzte das autokratische Regime.

Die,,GroRen Reformen“
Die Herrscher hielten starr an den bestehenden politischen und sozialen Strukturen
und versuchten gleichzeitig, sich gegentiber den anderen europaischen GroBmachten
machtpolitisch zu behaupten. Dies brachte das Russische Reich an die Grenzen seiner
Leistungsfahigkeit. Deutlich wurde dies im Krimkrieg (1853—1856), in dem Russland
aufgrund seiner militarischen und wirtschaftlichen Riickstandigkeit gegen das Osma-
nische Reich, Frankreich und GroR3britannien unterlag. Daraufhin beschloss Zar
(1855—1881) gegen den zogerlichen Adel eine ,Modernisierung von oben”. Kern
der umfassenden Reformen war die .1861 hob die Staatsfiihrung die
Leibeigenschaft auf, die Bauern blieben aber an die Dorfgemeinschaft gebunden.

Der Bauernbefreiung folgte die Einflihrung einer staatlichen allgemeinen Wehr-
pflicht. Bis zu diesem Zeitpunkt hatten die Grundherren die Rekruten nach eigenem
Gutdlnken ausgewahlt. 1864 schuf eine Justizreform erstmals ein vom Zaren unab-
hangiges Gerichtswesen. Im selben Jahr erhielten Gemeinden, Kreise und Bezirke das
Recht zur Selbstverwaltung durch gewdhlte Korperschaften ( ). Nach 1870
wurden in den Stadten ebenfalls gewahlte Vertretungen ( ) zugelassen.
Doch nur die reichsten drei bis funf Prozent der mannlichen Bevolkerung durften
wahlen Dies ermdglichte immerhin erste Ansatze einer politischen Debatte.

Trotz dieser Neuerungen bestanden viele Probleme fort oder verscharften sich sogar.
Die vormals leibeigenen Bauern hatten nach wie vor keinen eigenen Grundbesitz, da
die Dorfgemeinschaft ihnen das Land zuwies. Aufgrund der Abl6sebedingungen der
Bauernbefreiung bewirtschafteten die Bauern nun meist weniger Ackerflache als zu-
vor. So mussten sie sich weiterhin zu Fronarbeit und Abgaben verpflichten. Die Dorfge-
meinden hatten oft nicht die Mittel, moderne Gerate und Anbaumethoden zu Uber-
nehmen. Die Agrarproduktion konnte mit der sprunghaft wachsenden Bevolkerung
kaum Schritt halten — zwischen 1850 und 1900 verdoppelte sich die Einwohnerzahl im
Zarenreich. Dies fuhrte zu Versorgungskrisen und Hungersnoten. Analphabetismus
und Sterblichkeitsrate sanken, blieben aber héher als im librigen Europa oder den USA.

Die eingeflihrte Selbstverwaltung auf dem Land und in den Stadten war ein Ansatz
fir Demokratie und Mitbestimmung. Auf gesamtstaatlicher Ebene aber regierte der
Zar weiterhin ohne die Kontrolle durch eine Verfassung und ein Parlament.

o0l

(griech. recht-
glaubig): Zweig der christlichen
Kirche, der sich 1054 von der rémi-
schen Kirche abgespalten hatte

ma4 [#] katharina I1.
(1729-1796):

Prinzessin Sophie Auguste Friede-
rike von Anhalt-Zerbst, ab 1762
russische Zarin, Ehefrau Peters III.
und Vertreterin des aufgeklarten
Absolutismus mit regem Kontakt
zu Aufklarern wie Voltaire und
Diderot. Sie stiefl§ ihren Ehemann
in einem Staatsstreich vom Thron
und liel8 sich 1762 zur Kaiserin
ausrufen. Peter IlI. starb unter
ungeklarten Umstanden

: Rechtszustand
einer dauernden personlichen
und wirtschaftlichen Abhangig-
keit von einem Herrn

: Entlassung der
Bauern aus der korperlichen und
finanziellen Unfreiheit

: Selbstverwaltungsein-
richtungen, die sich um lokale
Belange der Bevolkerung kiim-
merten (Bildung, arztliche Versor-
gung, Armenfiirsorge). Gewahlte
Vertreter waren Gutsbesitzer,
Kaufleute, Unternehmer und
Bauern.

: wahlten Verwal-
tung und Stadtoberhaupt, waren
verantwortlich fiir Handel und
Gewerbe, Brandbekampfung und
die Einquartierung von Soldaten
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M6 [#] Bittschrift sibirischer Untertanen

Pelzjager ziehen als erste nach Sibirien und machen die sibirischen Stamme fligsam. Die Einheimischen verschaffen

sich mit Bittschriften Gehor:

An den Zaren richten sich mit einer untertdnigen Bitte
Deine Waisen aus dem fernen sibirischen Land [...]. In
den vergangenen Jahren, als wir begannen, Dir, Grofier
Herrscher, fiir uns und die Menschen in unserem Stam-
mesgebiet Jassak [Pelzsteuer] zu zahlen, konnten wir
Deinen Jassak mit Leichtigkeit aufbringen [...]. Wer
aber keine Zobel und anderes Pelzwerk hat, wird erbar-
mungslos mit Stocken geschlagen und eingesperrt.
Wenn die Jukagiren [sibirische Ethnie] dann in ihre Jur-
ten [nomadische Zelte] entlassen werden, sendet man
ihnen die gnadenlosesten und grausamsten Minner
dorthin. [...] Unsere Tochter nehmen sie uns gewaltsam
weg. Als der Kleinbojar [niedriger Adliger] Iwan Welikoi

Verwalter des Winterlagers war, nahmen sie [...] eine
Tochter weg und verkauften sie unter sich weiter. 15
Zit. nach: Eberhard Schmitt (Hrsg.), Dokumente zur Geschichte der europai-

schen Expansion. Wirtschaft und Handel der Kolonialreiche (Band 4), Miin-
chen 1988, S. 348f.

1. Analysieren Sie die Bittschrift M6 Q unter be-
sonderer Berlicksichtigung der verwendeten
Selbstbezeichnungen.

2. Erldutern Sie anhand das Verhaltnis zwischen dem expan-
dierenden Russland und den indigenen Bevélkerungsgrup-
pen im Osten.

Analysieren

E Ein Material oder einen Sachverhalt in Hinblick auf be-
stimmte Aspekte analysieren, um die inhaltliche Aus-
sage zielgerichtet zu erfassen.

m Hier geht es um die inhaltliche ErschlieBung von Mate-
rial, nicht um eine Bewertung.

Beispiel fiir einen Arbeitsauftrag: Analysieren Sie das
Material hinsichtlich eines vorgegebenen Aspektes.

Was ist zu tun?

1. Markieren Sie die Elemente (Textpassagen, Bildelemente
oder Zahlenwerte), in denen Aussagen zum vorgegebenen
Aspekt auftauchen. Fiigen Sie diese Elemente zusammen
und wahlen Sie eine geeignete Struktur, mit der Sie lhre
Ergebnisse geordnet darstellen wollen.

2. Analysieren Sie das vorliegende Material (Quelle oder Dar-
stellung) hinsichtlich seiner formalen Merkmale. Nutzen
Sie dafiir die entsprechenden Methodenseiten oder die im
Unterricht erlernten Arbeitstechniken.

Formulierungshilfen
« Der Text/das Material zeigt/hat folgende Merkmale ...
« Der Text/das Material thematisiert ...
« Das Material, der Sachverhalt soll hinsichtlich ...
analysiert werden.
 Aus dem Material gilt es herauszuarbeiten ...

Anforderungsbereich Il
(Reorganisation und Transfer)

3. Geben Sie den Inhalt und Gedankengang/

Aussage des Materials wieder.

Achten Sie darauf das Ergebnis Ihrer Analyse konkret am

Material zu belegen und somit Ihr Ergebnis zu begriinden:

« bei Textmaterial durch Zitate/Verweise
mit Zeilenangaben

- bei Statistiken durch Zahlenwerte

- bei Bildern wie Karikaturen oder Gemalden durch
Nennung der jeweiligen Bildelemente

Formulierungshilfen
« Aus ... geht hervor, dass ...
« Die Position/der Aspekt wird deutlich an ...
+ Beispiele fiir ... sind ...
« Aus ... ergibt sich ein weiteres Beispiel fir ...

4. Ordnen Sie die Ergebnisse der Analyse strukturiert in den
historischen Zusammenhang ein.

Formulierungshilfen
- ... |1asst sich erklaren durch ...
- Vor dem Hintergrund von ... wird deutlich ...

+ Zwischen ... und ... ergibt sich ein Zusammenhang/
ein Widerspruch ... durch ...
- Wenn ..dann ...

5. Formulieren Sie eine Gesamtaussage aus der Analyse.

Formulierungshilfen
« Als zentrale Aussage von ... ist festzuhalten, dass ...
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Der Zar und sein Imperium

M8 [8] Expansion und Zivilisation

Ein Gymnasiallehrer wird 1862 wegen der Verbreitung so-
zialistischer Schriften zu 20 Jahren Zwangsarbeit in Sibi-
rien verurteilt. Im selben Jahr schreibt er liber die russi-
sche Expansion:

Bis vor Kurzem war die Politik Russlands hauptséchlich
auf Expansion gerichtet, und diese Aufgabe, die mit
sehr groBem Erfolg ausgefiihrt wurde, hat die wirkliche
Kraft unseres eigenen Volkes geschmilert. Es ist uns nie-
mals gelungen, wirklich zivilisiert zu werden noch auch
nur gesunde wirtschaftliche Verhiltnisse zu schaffen,
weil wir niemals die Zeit und die Kraft aufgebracht ha-
ben, uns um unsere inneren Angelegenheiten zu kiim-

M9 [¢] Alexander Il. verkiindet die Bauernbefreiung

mern. [...] Bei uns sind die Rohstoffe, die man fiir den
Pflug und die Sichel bendtigt, immer gebraucht wor-
den, um Schwerter und Speere zu schmieden, und das
ist der Grund, warum wir nicht imstande gewesen sind,
unser Land ordentlich zu kultivieren.

Zit. nach: Adam B. Ulam, Russlands gescheiterte Revolutionen. Von den De-

kabristen bis zu den Dissidenten, Minchen 1985, S. 140 (libersetzt von Karl-
Heinz Siber)

32081-xx

1. Erlautern Sie den Zusammenhang zwischen
Expansion und Zivilisation, wie der Autor in
M8 Qihn schildert.

2. Beurteilen Sie die Sichtweise des Gymnasiallehrers.

Gemalde von Gustav Dittenberger von Dittenberg (1794—1879)

32081-xx

[OF 0
1. Untersuchen Sie das Historiengemalde M9 Q. &%

2. Charakterisieren Sie die Herrschaft des Zaren.
Beziehen Sie das Gemalde mit ein.

—
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Russland um 1900

M1 [#] Die russische Gesellschaftspyramide

Karikatur aus dem Jahr 1900 mit dem Titel ,Es wird M2 [8] Auswirkungen der Bauernbefreiung
eine Zeit kommen, wo das Volk sich erheben wird,
und es wird seine Ausbeuter auseinanderjagen* Der russische First Petr Alexejewitsch Kropotkin (1842—-1921) wurde in

AR gy
Pk 1P

Proletariat: Bezeichnung fiir die
neue soziale Schicht der Arbeiter-
schaft, die unter prekaren Bedin-
gungen sozial und materiell ver-
armte

RS

m3 [oY Nikolaus I1.
(1868—1918):

seit 1894 letzter russischer Zar,
1918 hingerichtet

den 1870er-Jahren Anarchist. 1899 erschienen seine ,,Memoiren eines Re-
volutionars® Hier berichtet er:

Als ich unsere Bauern in Nikolskoe fiinfzehn Monate nach der Befrei-
ung sah, konnte ich sie nur bewundern. Thre angeborene Gutmiitigkeit
und Sanftmut blieb ihnen, aber jede Spur von unterwiirfigem Wesen
war verschwunden. Zu ihren Herren redeten sie wie zu ihresgleichen,
als hitten niemals andere Verhiltnisse zwischen ihnen bestanden.

Petr A. Kropotkin, Memoiren eines Revolutionars, Frankfurt am Main 1973, 5. 162 ff. (iibersetzt
von Max Pannwitz)

: 1. Beschreiben Sie die vorliegende Karikatur. Nutzen g3
i P Sie die Bildinformation unter dem QR-Code zur Ent-
schliisselung der Beschriftungen.

2. Charakterisieren Sie anhand von Bild und Textbeigabe die Perso-

nengruppen, die auf den einzelnen Etagen dargestellt sind.
Bildinf ti
m;g‘;gl clrma on 3. Deuten Sie die Gesamtdarstellung und entwickeln Sie eine tiber-
Fepdl o geordnete Leitfrage. Beriicksichtigen Sie den Titel der Karikatur.

e =

XX

00

Industrialisierung ,,von oben“

Als Landwirtschaft und Textilindustrie immer weiter hinter die westeuropdischen
Staaten zurlickfielen, leitete die Regierung ein weiteres Reformpaket in Form der
JIndustrialisierung von oben“ ein. Die Forderung des Eisenbahnbaus verbesserte die
Infrastruktur und schuf die Grundlagen fiir den Aufbau einer einheimischen Schwer-
und Rustungsindustrie. Die Bahn trug zur Bildung eines Binnenmarktes bei und hob
die Exportchancen. Auslandische Geldgeber und Unternehmer wurden durch Zinsga-
rantien und andere Subventionen fir Investitionen gewonnen, Schutzzélle bewahr-
ten die einheimische Industrie vor internationaler Konkurrenz. Der Erfolg dieser MalR3-
nahmen schien fiur sich zu sprechen: Die Industrie wuchs seit etwa 1880
ununterbrochen und rangierte seit 1900 an flinfter Stelle der Weltwirtschaft. Sie blieb
aber abhangig von auslandischem Kapital und schuf in den wenigen wachsenden
Stadten ein neues Proletariat, die Arbeiterschaft. Diese Schicht war zwar zahlenma-
Rig noch unbedeutend (1914 gerade 1,4 Prozent der Bevélkerung), doch pragten die er-
barmlichen Lebensverhdltnisse der neuen Klasse die Metropolen wie Moskau und
St.Petersburg. Der Staat regelte die Arbeitsbedingungen erst spat durch Gesetze: 1882
schrankte er die Kinderarbeit ein, 1885 verbot er Nachtarbeit fiir Jugendliche und
Frauen, 1896 wurden die taglichen Arbeitszeiten auf 11,5 Stunden und zehn Stunden
an Sonn- und Feiertagen verkiirzt. Eine Kranken- und Unfallversicherung gab es erst
aberst1912.

Die Revolution von 1905

Da sich die Lebensbedingungen der Menschen kaum verbesserten, bildeten sich zahl-
reiche konspirative Organisationen, die entweder Reformen nach westlichem Vorbild
oder eine Erneuerung Russlands durch Besinnung auf alte Traditionen forderten. Ein
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Russland um 1900

Teil der Bewegung glaubte, nur durch Terror einen Umsturz erzwingen zu kénnen, so
die Partei der , die sich 1901/02 im Untergrund organisiert hatte.
Auf der anderen Seite wuchs aber auch eine sozialliberale Opposition gegen die auto-
kratische Regierung heran. Reformwillige Adlige und Angehdrige des Wirtschaftsbiir-
gertums forderten eine Verfassunggebende Versammlung, Rede- und Pressefreiheit.

Am 9. Januar 1905, einem Sonntag, zogen liber 100000 Frauen, Manner und Kinder
vor dem Winterpalast in St. Petersburg, um Zar eine Petition mit sozialen
und politischen Forderungen zu uberreichen. Kopflos gewordene Offiziere lieRen auf
die Demonstrierenden schiefRen, 150 bis 200 Menschen wurden getdtet, 1000 Perso-
nen verletzt. Unmittelbar nach diesem ,Blutsonntag” erhob sich tiberall im Reich Wi-
derstand gegen die Regierung. Im Oktober 1905 lenkte der Zar ein und versprach eine
Verfassung mit Freiheitsrechten, eine gewahlte Volksvertretung und Blrgerrechte
(Oktobermanifest). Anhaltende Bauernaufstande schlug das Militar blutig nieder.

Verfassung und weitere Reformen

Flr das neue Parlament, die , wurden Parteien zwar offiziell zugelassen. Weite
Teile der Bevolkerung durften jedoch nicht zur Wahl gehen und ein indirektes Wahl-
verfahren gewichtete die Stimmen ungleich. Die erste russische Verfassung von 1906
bestatigte dem Zaren die ,,Oberste Selbstherrschende Gewalt” (Artikel 4). Er besaR ein
Vetorecht gegenliber Gesetzesvorlagen und entschied alleine tiber Militarwesen und
AulRenpolitik. Die Duma konnte er jederzeit auflosen, ein Recht, von dem er wiederholt
Gebrauch machte. Auch anderte er das Wahlrecht willkiirlich zugunsten von Grof3-
grundbesitzern und GroRbuirgertum. Seine weit reichenden Befugnisse veranlassten
den deutschen Soziologen Max Weber zur These vom Scheinkonstitutionalismus im
Russischen Reich. Immerhin aber schuf die Duma eine politische Offentlichkeit, die zu-
mindest indirekt auf Regierungsentscheidungen Einfluss nehmen konnte. Als Ant-
wort auf die blutigen Bauernunruhen von 1905 reformierte der russische Ministerpra-
sident 1906 die Agrarverfassung. Die Bauern konnten nun aus der
Dorfgemeinschaft austreten und eigene Betriebe griinden, erhielten staatliche Kre-
dite und wurden in modernen Anbaumethoden geschult. Wie auch spatere Reformen
der Jahre 1910/11 war der Einfluss gering, weil die finanziellen Mittel fehlten.

Innere Krise und duBere Machtpolitik

In der Arbeiter- und Bauernschaft wuchs der Protest. Stolypin griff rlicksichtslos ge-
gen Massendemonstrationen und Streiks durch. Sein Reformprogramm wurde im un-
geregelten Machtgeflige zwischen Zar, Regierung, Parlament, Adel und anderen ge-
sellschaftlichen Kraften zerrieben.

Um von den inneren Problemen und Gegensatzen abzulenken, versuchte sich die Re-
gierung seit Ende des 19. Jahrhunderts an einer aggressiven AuRenpolitik. Bereits nach
der demdtigenden Niederlage im Krimkrieg hatte Russland seine Grenzen nach Zent-
ral- und Ostasien ausgedehnt, jedoch keine Kolonien auf anderen Kontinenten errich-
tet. Diese Politik verband sich mit der Idee einer Vereinigung aller slawischen Volker
(Panslawismus) unter russischer Fiihrung. Angesichts des Machtverfalls des Osmani-
schen Reiches auf dem Balkan drangten panslawistische Kreise darauf, dass Russland
an der Spitze der slawischen Bundesgenossen dort seiner ,heiligen Verpflichtung®
nachkomme. Dies musste den Gegensatz zum Vielvolkerstaat Osterreich-Ungarn her-
aufbeschworen, der seinerseits eigene Interessen auf dem Balkan verfolgte.

Die Zarenregierung des 20. Jahrhunderts forcierte mit Unterstiitzung der nationalisti-
schen Duma und mithilfe franzdsischer Kredite die Aufristung. Dies schirte das
Misstrauen Deutschlands und Osterreich-Ungarn weiter an. SchlieRlich trug die russi-
sche Unterstiitzung Serbiens gegen Osterreich-Ungarns in der Julikrise von 1914 we-
sentlich zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges bei.

e05

: russische
Partei, 1901/02 gegriindet. Ihr Ziel
war eine Revolution aller Unter-
driickten in Stadt und Land und
eine Enteignung der GrolRgrund-
besitzer (ohne Entschadigung).
Die Sozialrevolutiondre waren der
gefahrlichste Gegner der Auto-
kratie.

: Unterhaus und damit Teil
des russischen Parlaments als
zweite Kammer neben dem
Reichsrat, zugelassen nach der
Revolte 1905

M4 m Pjotr Arkadjewitsch
Stolypin

(1862—1911):

aus adliger Familie stammend,
wurde nach einer steilen Karriere
im Staatsdienst im Juli 1906

Ministerprasident, kam 1911 bei
einem Attentat der Sozialrevolu-
tionare ums Leben
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4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

M5 [e] Aus der Petition der Petersburger Arbeiter

Folgende Bittschrift, die von etwa 135000 Arbeiterinnen
und Arbeitern unterschrieben worden ist, sollte dem Za-
ren am 9. Januar 1905 liberreicht werden:

Herrscher!

Wir, die Arbeiter der Stadt Petersburg, unsere Frauen,
Kinder und hilflosen greisen Eltern sind zu Dir, Herr-
scher, gekommen, Wahrheit und Schutz zu suchen. [...]
Wir haben geduldig alles ertragen, aber wir werden im-
mer tiefer und tiefer in den Abgrund des Elends, der
Rechtlosigkeit und Unwissenheit gestoflen; uns wiirgen
Despotismus' und Willkiir, und wir ersticken. Wir ha-
ben keine Kraft mehr, Herrscher. Die Geduld hat ihre
Grenze erreicht. Fiir uns ist jener furchtbare Augenblick
eingetreten, wo der Tod besser ist als die Fortsetzung
der unertriglichen Leiden.

Und nun haben wir die Arbeit niedergelegt und unseren
Unternehmern erklirt, dass wir nicht eher die Arbeit
wieder aufnehmen werden, bis sie unsere Forderungen
erfiillt haben. Wir haben nicht viel verlangt. Wir wollen
etwas, ohne das das Leben kein Leben, sondern ein
Zuchthaus, eine ewige Qual ist.

Unsere erste Bitte war, dass die Unternehmer zusam-
men mit uns unsere Note besprechen, aber auch das|[...]
wurde abgelehnt, weil sie fanden, dass das Gesetz uns
ein solches Recht nicht zuerkennt.

[...] Herrscher, wir sind hier mehr als 300000, und sie
alle sind nur dem Aussehen nach, nur ihrem AuBeren
nach Menschen, in Wirklichkeit erkennt man uns kein
menschliches Recht zu, wir diirfen nicht einmal spre-
chen, denken, uns versammeln, unsere Note bespre-
chen, Malinahmen zur Verbesserung unserer Lage er-
greifen.

30 Jeden von uns, der es wagt, seine Stimme fiir die Vertei-
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digung der Interessen der Arbeiterklasse zu erheben,
wirft man ins Gefingnis, schickt man in die Verbannung
[...].

[...] Russland ist viel zu groB, seine Note sind viel zu
mannigfach und zahlreich, als dass die Beamten allein es
verwalten konnten. Es ist notwendig, dass das Volk
selbst sich helfe — kennt es doch allein seine Note. Stof3e
seine Hilfe nicht von Dir: Nimm sie an, befiehl sofort,
gleich, die Vertreter aller Klassen und Stidnde der russi-
schen Erde einzuberufen. [...] Das ist unsere Hauptbitte
[...].

[...] Notwendig sind auch noch andere Mafnahmen,
und wir sprechen zu Dir, Herrscher, dartiber fest und
offen, wie zu einem Vater. Notwendig sind:

! Despotismus: Gewaltherrschaft, Rechtlosigkeit der Untertanen

I. Mafsnahmen gegen die Unwissenheit und Rechtlosigkeit

des russischen Volkes:

1. Freiheit und Unantastbarkeit der Person, Redefrei-
heit, Presse- und Versammlungsfreiheit, Gewissens-
freiheit in Angelegenheiten der Religion.

2. Allgemeine und obligatorische Volksbildung auf
Kosten des Staates.

3. Verantwortlichkeit der Minister vor dem Volke und
Garantien der Gesetzlichkeit der Verwaltung.

4. Gleichheit aller ohne Ausnahme vor dem Gesetz.

5. Sofortige Riickkehr aller, die fiir ihre Uberzeugun—
gen gelitten haben.

II. Mafsnahmen gegen die Armut des Volkes:

1. Abschaffung der indirekten Steuern und ihre Erset-
zung durch eine direkte progressive Einkommen-
steuer.

2. Abschaffung der Ablosungszahlen; billiger Kredit
und allmihliche Ubergabe des Grund und Bodens an
das Volk.

III. Maftnahmen gegen den Druck des Kapitals iiber die Ar-

beit:

1. Schutz der Arbeit durch das Gesetz.

2. Freiheit der konsum- und produktivgenossenschaftli-
chen gewerkschaftlichen Verbande.

3. Achtstiindiger Arbeitstag und Regelung der Uber-
stunden.

4. Freiheit des Kampfes zwischen Arbeit und Kapital.

5. Mitwirkung der Arbeiter an der Ausarbeitung eines
Gesetzentwurfes iiber die staatliche Versicherung
der Arbeiter.

6. Mindestarbeitslohn.

Dies, Herrscher, sind unsere Hauptndéte, mit denen wir

zu Dir gekommen sind. Befiehl und schwore, sie zu er-

fullen, und Du wirst Russland gliicklich machen [...];
befiehlst Du es aber nicht, so wollen wir hier auf diesem

Platz vor Deinem Palais sterben. [...] Wir haben nur

zwei Wege: entweder zur Freiheit und zum Gliick oder

in das Grab.

Zitiert nach: Wladimir I. Lenin, Samtliche Werke, Bd. 7, Wien/Berlin 1929,
S.5571T.
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1. Stellen Sie die Forderungen der Bittsteller aus
St. Petersburg in einer Mind-Map zusammen.

2. Erlautern Sie das Bild, das die Petition von der russischen
Gesellschaft entwirft.

3. Beurteilen Sie anhand der Petition mogliche Veranderun-
gen im Verhaltnis Herrscher und Untertanen.
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Russland um 1900

M6 [e] Suppenkiiche fiir Arbeitslose
in St. Petersburg

Foto, vor 1914

Buchweizengrlitze, Kohlsuppe oder Fisch waren Haupt-
nahrungsmittel in den Massenkiichen, die flr das stadti-
sche Proletariat entstanden. Die Lebens- und Wohnver-
haltnisse der russischen Arbeiterschaft waren zu Beginn
des 20. Jahrhunderts vergleichbar mit denen der friihen
Industrialisierung in GroBbritannien und den deutschen
Staaten.

Beschreiben Sie die Fotografie und erldutern Sie
die Lebensverhaltnisse, die sie dokumentiert.

M7 [8] Industrialisierung pro Kopf im Vergleich

Das Pro-Kopf-Niveau wurde anhand der Annahme von
100 im Jahr 1900 in GroBbritannien errechnet.

1860 | 1880 | 1900 | 1913
GroRbritannien 64 87  [100] 15
USA 21 38 69 126
Frankreich 20 28 39 59

Deutsche Staaten/Deutsches 5 2 5 85

Reich

Italienische Staaten/Italien 10 12 17 26
Osterreich-Ungarn n 15 23 32
Russisches Reich 8 10 15 20

Nach: Paul Kennedy, Aufstieg und Fall der groRen Machte. Okonomischer
Wandel und militarischer Konflikt von 1500 bis 2000, Frankfurt am Main
1989, S. 237 und 309

Vergleichen Sie den Stand der Industrialisie-
rung des Russischen Reiches mit demjenigen
in anderen Staaten.

M8 [ Die ,Intelligenzija“

Der Historiker Dietrich Geyer (1928—2023) beschrieb 2021
die soziale Schicht der Intelligenzija:

Dieser vieldeutige Begrift [Intelligenzija] war in den
1860er-Jahren aus dem Franzosischen iibernommen und
in der Offentlichkeit alsbald zu einem Schlagwort gewor-
den. [...]. [Die] Intelligenzija [war] als Ordnungsgemein-
schaft zu verstehen, als lockerer, in sich vielfach gespal-
tener Ideenverband, dessen Mitglieder darauf bedacht
waren, sich in ihren WertmaBstiben und ihrem Habitus
von der etablierten Gesellschaft prinzipiell zu unter-
scheiden. Wer sich der Intelligenzija zurechnete, war in
aller Regel davon iiberzeugt, dass nicht fortdauern
konne, was im autokratischen System Russlands bisher
als unantastbar gegolten hatte. [...]

Wer sich zur Intelligenzija zihlte, dem galt das Ancien
Régime? als Inkarnation von Riickstdndigkeit, Reaktion
und Unkultur. So gingen denn auch die Interessen dieser
Schicht in allgemeineren, gesellschaftlichen Interessen
weithin auf, in einem politisierten Verstindnis akademi-
scher Berufsrollen, das typisch war fiir einen grof3en Teil
der Anwilte, der Arzte, auch der Professoren. Die Forde-
rung nach Freiheit, nach akademischer Freiheit, nach
Freiheit von Forschung und Lehre war von politischer
Brisanz. Die Forderung nach der Unabhingigkeit des
Advokatenstandes setzte Rechtsstaatlichkeit und biirger-
liche Freiheit voraus. Auch im Blick auf den russischen
Arztestand kommt heraus, dass die Mehrheit seiner An-
gehorigen sich von der Verpflichtung leiten lieB3, [...] ih-
ren Beruf als Sozialmedizin zu begreifen. [...]
Intelligenzija meint das Reservoir der oppositionellen
und revolutionidren Bewegung, die sich seit den 60er-Jah-
ren zu organisieren begann: Nicht nur im Milieu[...] der
legalen Selbstverwaltungsinstitutionen [...] sondern
auch in der Illegalitit, im Untergrund und im Exil. Was
eint, ist die Bereitschaft zum Widerstand, zum Kampf
fiir eine von Grund auf verinderte Ordnung. Die Intelli-
genzija war das Rekrutierungsfeld fiir die drei wichtigs-
ten Ideenrichtungen, die in der zweiten Jahrhundert-
hilfte gegen die Autokratie Stellung bezogen: fiir den
Liberalismus, den Populismus [...] und den Marxismus.

Dietrich Geyer, Das russische Imperium. Von den Romanows bis zum Ende
der Sowjetunion, Berlin 2021, S. 230ff.

1. Erkldren Sie den Begriff , Intelligenzija“.

2. Diskutieren Sie die Frage, was es fiir einen
Staat heif8t, wenn ein bedeutender Teil der gebildeten
Schichten eine oppositionelle Haltung einnimmt. | H

2 Ancien Régime (frz.): friihere Regierungsform, gemeint ist die abso-
lutistische Herrschaftsform in Frankreich vor 1789
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Die Idee des Marxismus

M1 [#] Das Marx-Engels-Denkmal in Berlin
Foto von 1991

Bildinformation
N '

31000-xxx

M2 [¢] ,Ein Gespenst geht um ...

Aus dem ,Manifest der Kommunistischen Partei“ von 1848. Es wird erst in

den 1870er-Jahren einer groReren Leserschaft bekannt: N
Ein Gespenst geht um in Europa — das Gespenst des Kommunismus. Alle 1. Erklren Sie anhand des % é
Michte des alten Europa haben sich zu einer heiligen Hetzjagd gegen dies Zitats Charakteristika, die

Marx und Engels ihrer zeitgendssischen

Gespenst verbiindet, der Papst und der Zar, [...] franzgsische Radikale
Gesellschaft zuschreiben.

und deutsche Polizisten. [...]

Die ganze Gesellschaft spaltet sich mehr und mehr in zwei grof3e feindli-
che Lager, in zwei groBe, einander direkt gegeniiberstehende Klassen:
Bourgeoisie' und Proletariat® [...]

2. Stellen Sie aus der Perspektive des Prole-
tariats Hypothesen zu einer Neuordnung
der Gesellschaft auf.

3. Erldutern Sie unter Einbezug des Fotos

! Bourgeoisie: Die herrschende Klasse der Gesellschaft, die tiber den meisten Besitz verfiigt; mogliche Kritik an dieser Gesellschafts-
2 Proletariat: Die besitzlosen Massen in der industriellen Gesellschaft, fiir Marx Schlagwort ordnung und formulieren Sie eine tiber-
und der Teil der Gesellschaft, der nichts besitzt als seine Arbeitskraft geord nete Leitfrage.
Bourgeoise: herrschende, besit- Ko6ln — Manchester — Paris — Briissel — London
zende Gesellschaftsklasse An verschiedenen Orten in Westeuropa lassen sich Etappen der Philosophenfreunde
Klassenkampf: Marx begreift den Karl Marx und Friedrich Engels verorten. Gemeinsam legten sie die theoretischen
Gegensatz zwischen Bourgeoisie Grundlagen des Marxismus.

und Proletariat als Kampf.
- , K&In im November 1842: Der 22-jahrige Unternehmersohn Friedrich Engels trifft den s
Sozialismus Wirtschaftsordnung:

gesellschaftlicher Besitz der Pro- zwei Jahre dlteren Karl Marx in den Redaktionsraumen der linksorientierten Rheini-
duktionsmittel, strebt gerechte schen Zeitung. Engels mochte den Mann personlich kennenlernen, von dem er schon

Verteilung der Giter an alle Mit- viel gehort hatte.
glieder der Gemeinschaft an
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Die Idee des Marxismus

Kurz darauf zieht Friedrich Engels nach Manchester, um dort seine Ausbildung als
kaufmannischer Angestellter in der Baumwoll-Spinnerei seines Vaters abzuschlieBen.
Der Kontakt zu Marx bleibt erhalten: Engels berichtet aus erster Hand vom Fabrikalltag
und den Lebensbedingungen der Arbeiter im Zentrum der Industrialisierung.

Auf seiner Heimreise von Manchester 1844 macht Engels einen Stopp in Paris und be-
sucht dort seinen Freund Karl Marx und dessen Frau Jenny. Die beiden waren ein Jahr
zuvor nach Paris gezogen, als die Rheinische Zeitung verboten wurde. Die preuRische
Regierung verlangt Marx‘ Ausweisung aus Frankreich; er geht nach Briissel und Engels
folgt ihm. Dort griinden sie gemeinsam den ,Deutschen Arbeiterverein® Als Marx
davon erfahrt, dass der preufRische Staat auch seine Ausweisung aus Belgien erwirken
will, gibt er seine Staatsburgerschaft ab und wird staatenlos. Uber K6In und Paris
flieht Marx 1849 nach London. Engels folgt ihm ebenfalls und unterstiitzt ihn
finanziell. Marx stirbt 1883 in London, Engels 1895.

Theoretische Grundlagen

Bevolkerungsexplosion und Massenarmut fiihrten mit Beginn der Industrialisierung
in Europa zu grofRen sozialen Problemen. Gelehrte und Politiker hatten unterschiedli-
che Ideen, um die elende Lage der Arbeiterinnen und Arbeiter zu verbessern. Eine be-
sonders radikale Antwort auf die Soziale Frage gaben in der Mitte des 19. Jh. die Oko-
nomen und Philosophen Marx und Engels.

Im Zentrum ihres Weltbildes stand der Gedanke, dass die Wirtschaft das zentrale Ele-
ment jeder Gesellschaft sei (Materialismus). Die Verdnderungen in einer Gesellschaft
konnen demnach nur durch die Anderung der materiellen Verhiltnisse erreicht wer-
den. Theorien, die auf dieser Annahme fuBen, um gesellschaftliche Vorgange und de-
ren Geschichte zu erklaren, nennt man Historischen Materialismus.

Marx nannte die Wirtschaftsordnung seiner Zeit Kapitalismus, weil die Besitzer von
Kapital (Geld) seiner Ansicht nach die groRte Macht hatten. Insbesondere besaRen die
Kapitalisten, die Marx auch nannte, alle wichtigen Produktionsmittel: Fa-
briken, Banken, Rohstoffe, (GroR-) Grundbesitz.

Nach Marx beutet die Bourgeoisie das Proletariat, also die besitzlose Masse der Arbei-
ter, aus. Denn die Lohne der Arbeiter seien viel zu gering im Vergleich zum Wert der
geleisteten Arbeit. Die Reichen und Machtigen seien aber nie bereit, Macht und Besitz
zu teilen, so Engels und Marx. Deshalb sei ein zwischen den Klassen
der Bourgeoisie und der Arbeiter unvermeidbar. Die Proletarier sollten sich zusam-
menschlieBen und der Bourgeoisie in einer Revolution alle Produktionsmittel mit Ge-
walt wegnehmen. Die ,Diktatur des Proletariats®, also die politische Herrschaft der
Arbeiterklasse, setze ein und markiere den Ubergang von einer birgerlichen zu einer
klassenlosen Gesellschaft.

Auf dem Weg zur klassenlosen Gesellschaft

Nach der Revolution sollte es kein Privateigentum von Produktionsmitteln mehr ge-
ben. Sie waren nach den Vorstellungen von Marx und Engels nun gemeinsamer Besitz
der Menschen. Diese Besitzverhaltnisse nennt Marx . Zunachst sollte der
Staat die Produktionsmittel verwalten. Wenn sich die Menschen an die neuen Eigen-
tumsverhaltnisse gewohnt hatten, brauchten sie nach Marx den Staat nicht mehr,
weil alle friedlich und frei zusammenleben. Diesen Zustand, in dem die Klassengesell-
schaft Uberwunden ist, nennt Marx (lat. communis: gemeinsam).

Diese Wirtschafts- und Gesellschaftstheorie wird genannt. Spater haben

ss andere Philosophen und Politiker die Ideen von Marx und Engels vielfach umgeschrie-

ben und weiterentwickelt.

e0d

M3 m Karl Marx

(1818 -1883):

deutscher Philosoph, Okonom
und Gesellschaftstheoretiker;
begriindete mit Friedrich Engels
die Marxismustheorie.

Internettipp: ZDF-Doku
ol S zuKarl Marx

M4 m Friedrich Engels
(1820—1895):

deutscher Philosoph, Gesell-
schaftstheoretiker und kommu-

nistischer Revolutionar; Mitbe-
griinder des Marxismus

Gesellschaft-
sideal: gemeinsames Eigentum
aller Menschen an Produktions-
mitteln (Boden, Kapital, Fabriken,
Maschinen), keine Ausbeutung,
Frieden und Gerechtigkeit.
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M5 [e] Materialistische Geschichtsauffassung

Friedrich Engels erldutert die materialistische Geschichts-
auffassung in seinem 1882 auf Deutsch erschienenen
Werk ,Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie
zur Wissenschaft®

Die materialistische Anschauung der Geschichte geht
von dem Satz aus, dass die Produktion, und nichst der
Produktion der Austausch ihrer Produkte, die Grund-
lage aller Gesellschaftsordnung ist; dass in jeder ge-
schichtlich auftretenden Gesellschaft, die Verteilung der
Produkte, und mit ihr die soziale Gliederung in Klassen
oder Stinde, sich danach richtet, was und wie produ-
ziert und wie das Produzierte ausgetauscht wird. Hier-
nach sind die letzten Ursachen aller gesellschaftlicher
Verdinderungen und politischen Umwilzungen
zu suchen nicht in den K&pfen der Menschen, in ihrer
zunehmenden Einsicht in die ewige Wahrheit und Ge-
rechtigkeit, sondern in Verdnderungen der Produk-
tions- und Austauschweise, sind sie zu suchen nicht in
der Philosophie, sondern in der Okonomie der betreffen-
den Epoche. Die erwachende Einsicht, dass die beste-
henden gesellschaftlichen Einrichtungen unverniinftig
und ungerecht sind, dass Vernunft Unsinn, Wohltat
Plage geworden, ist nur ein Anzeichen davon, dass in
den Produktionsmethoden und Austauschformen in al-
ler Stille Verdnderungen vor sich gegangen sind, zu de-
nen die auf frithere ckonomische Bedingungen zuge-
schnittene gesellschaftliche Ordnung nicht mehr
stimmt.

Friedrich Engels, Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wis-
senschaft, Berlin 1973, S.79

1. Analysieren Sie Engels Geschichtsauffassung.

2. Uberpriifen Sie, inwieweit diese Auffassung
tragfahig ist.

M6 [#] Bourgeois und Proletarier

Karl Marx verfasste im Jahr 1848 einen programmati-
schen Text, der als ,,Manifest der Kommunistischen Par-
tei“ bekannt wurde. In Ausziigen heil3t es dort:

Die Geschichte aller bisherigen Gesellschaft ist die Ge-
schichte von Klassenkdampfen.

Freier und Sklave, Patrizier und Plebejer, Baron und
Leibeigener, Zunftbiirger und Gesell, kurz, Unterdrii-
cker und Unterdriickte standen in stetem Gegensatz zu-
einander, fiihrten einen ununterbrochenen, bald ver-
steckten, bald offenen Kampf, einen Kampf, der
jedesmal mit einer revolutiondren Umgestaltung der

ganzen Gesellschaft endete oder mit dem gemeinsamen
Untergang der kimpfenden Klassen.

In den fritheren Epochen der Geschichte finden wir fast
iiberall eine vollstindige Gliederung der Gesellschaft in
verschiedene Stinde, eine mannigfaltige Abstufung der
gesellschaftlichen Stellungen. Im alten Rom haben wir
Patrizier, Ritter, Plebejer, Sklaven; im Mittelalter Feu-
dalherren, Vasallen, Zunftbiirger, Gesellen, Leibeigene,
und noch dazu in fast jeder dieser Klassen besondere
Abstufungen.

Die aus dem Untergang der feudalen Gesellschaft her-
vorgegangene moderne biirgerliche Gesellschaft hat die
Klassengegensitze nicht aufgehoben. Sie hat nur neue
Klassen, neue Bedingungen der Unterdriickung, neue
Gestaltungen des Kampfes an die Stelle der alten ge-
setzt.

Unsere Epoche, die Epoche der Bourgeoisie, zeichnet
sich jedoch dadurch aus, daf} sie die Klassengegensitze
vereinfacht hat. Die ganze Gesellschaft spaltet sich mehr
und mehr in zwei grof3e feindliche Lager, in zwei grofe,
einander direkt gegeniiberstehende Klassen: Bourgeoi-
sie und Proletariat.

[...] Die Waffen, womit die Bourgeoisie den Feudalis-
mus zu Boden geschlagen hat, richten sich jetzt gegen
die Bourgeoisie selbst. Aber die Bourgeoisie hat nicht
nur die Waffen geschmiedet, die ihr den Tod bringen; sie
hat auch die Ménner gezeugt, die diese Waffen fithren
werden — die modernen Arbeiter, die Proletarier.

[...] Die Kommunisten verschmihen es, ihre Ansichten
und Absichten zu verheimlichen. Sie erkliren es offen,
dass ihre Zwecke nur erreicht werden kénnen durch
den gewaltsamen Umsturz aller bisherigen Gesell-
schaftsordnung. Mdgen die herrschenden Klassen vor
einer kommunistischen Revolution zittern. Die Proleta-
rier haben nichts in ihr zu verlieren als ihre Ketten. Sie
haben eine Welt zu gewinnen. Proletarier aller Lander,
vereinigt euch!

Karl Marx und Friedrich Engels, Werke. Band 4, Berlin 1977 (MEW 4), S. 462-
463, 467 und 493

1. Erkladren Sie die im Kommunistischen Mani-
fest benannten historischen Beispiele anhand
des Modells des historischen Materialismus, wie Friedrich
Engels ihn erklart (M6).

2. Geschichte als Abfolge von Klassenkampfen? —Nehmen
Sie zu dieser Thematik Stellung.

3. Erlautern Sie anhand des letzten Abschnitts des Kommu-
nistischen Manifests (Z. 37-45) den Aufruf ,Proletarier al-
ler Lander, vereinigt euch!

4. Diskutieren Sie, ob der Abschlusssatz des Kommunisti-
schen Manifests fiir Sie heute noch Giiltigkeit besitzt.
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M7 [8] Der Marxismus zwischen Ideologie und Wissenschaft

Der Politikwissenschaftler Armin Pfahl-Traughber (geb. 1963) schreibt in einer Stellungnahme fir die Bundeszentrale

fir politische Bildung:

Marx beanspruchte [...], es ginge ihm um die wahre
Emanzipation des Menschen, miisse er doch wieder sei-
nem ,, wahren Wesen" zugefiihrt werden. [...]. Er bean-
sprucht eine Art exklusives Deutungsmonopol auf die-
ses Wissen, das sich aber einer genauen Begriindung
und kritischen Priifung verweigert. Daraus lisst sich die
Auffassung ableiten, nur die eigenen politischen Auffas-
sungen und Ziele wiirden den Werten des ,wahren
Menschen” entsprechen. Mangels Einsicht in dieses ho-
here Wissen konnen dann Andersdenkende als Anhin-
ger falscher Ideologien ausgegrenzt, diskriminiert oder
verfolgt werden. [...].

Marx und Engels hielten sich mit dem offenen Bekennt-
nis zur Forderung nach einem diktatorischen und re-
pressiven Staat nicht zuriick. So heil}t es etwa: ,,Die Ar-
beiter miissen ... nicht nur auf die eine und unteilbare
deutsche Republik, sondern auch in ihr auf die entschie-

M8 [#] Plakat Otto Markus

4
3 B e
.

=

1. Analysieren Sie das Plakat nach den bekann- &
ten Kriterien.

2. Erldutern Sie, inwiefern die Bildsprache den Aufruf des
Kommunistischen Manifests verdeutlicht.

denste Zentralisation der Gewalt in der Hand der Staats-
macht hinwirken. Sie diirfen sich durch das demokrati-
sche Gerede von Freiheit der Gemeinden, von 20
Selbstregierung und so weiter nicht irremachen lassen”
(MEW, Bd. 7, S. 252). [...].

Nicht wenige Kritiker des Marxismus wiesen [zudem]
auf dessen religiosen Charakter hin [...]. Hierzu gehort
vor allem die Erwartung, nach der Einfithrung des Sozi- 25
alismus werde der Weg zum Heil fiir die Menschen be-
schritten.

http://www.bpb.de/politik/extremismus/linksextremismus/33600/marxis-
mus [Zugriff: 30.07.2020]

1. Arbeiten Sie aus Pfahl-Traughbgers Stellung-
nahme die Kritik am Marxismus heraus.

2. Beurteilen Sie, ob die Kritik gerechtfertigt ist.

1. Stellen Sie Kernaussagen der materialisti-
schen Geschichtsauffassung zusammen.
Verwenden Sie hierzu Engels Aussagen sowie Zitate aus
dem Kommunistischen Manifest (M5 Q und M6 Q).

2. Nehmen Sie anhand Ihrer Geschichtskenntnisse Stellung
zum Konzept des Historischen Materialismus.
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M2 [¢] Ein Schreibtischtater
Der deutsche Historiker J6rg Baberowski (geb. 1961) schreibt 2003:

M1 ] Das Gute gewollt, das Bose getan

Der Publizist und Historiker Sebastian Haffner

19071 hreibt 1970:
(1907-1999) schreibt 1970 Lenin war ein bosartiger Schreibtischtiter, dem menschliche

Tragddien, Leid und Elend nichts bedeuteten. Aber er war kein
Zyniker, der sich nur fiir den Machterhalt interessierte, denn
was er fiir richtig hielt, wollte er auch um jeden Preis verwirk-
licht sehen. Im Verstindnis Lenins befanden sich die Bolsche-
wiki [radikale Anhidnger Lenins] auf einem Kreuzzug, sie waren
Glaubenskrieger, die eine heilige Mission zu erfiillen hatten.

Lenin war kein geborener Terrorist, er fand [...]
[keine] sadistische Befriedigung im Ko6pfeeinschla-
gen. Er war ein hochzivilisierter, empfindsamer
Mann; aber er nahm auf seine Empfindungen
keine Riicksicht, sowenig wie er seinen Zielen er-
laubte, seine Methoden zu beeinflussen. Er tat das
Notwendige. Immer das Ziel einer besseren Welt
vor Augen, war er bereit, die schlechte Welt, in der
er zu wirken hatte, zu nehmen, wie sie war. Er
wollte das Gute, und um es zu erreichen, war er

Jorg Baberowski, Der rote Terror. Die Geschichte des Stalinismus, Miinchen 2003, S. 42

bereit, das Bose zu tun.

1. Fassen Sie die Kernaussage der beiden Historikerzitate
zusammen.

Sebastian Haffner, Im Schatten der Geschichte. Historisch-politi-

sche Variationen aus zwanzig Jahren, Miinchen 1988, S. 208f.

und
(russ. Minderheitler, Mehrheitler):
politische Parteien, die 1903 aus
der Spaltung der Russischen Sozi-
aldemokratischen Arbeiterpartei
entstanden. Die Menschewiki
hielten an der Lehre von Karl
Marx fest, wonach eine sozialisti-
sche Gesellschaftsordnung erst
nach einer biirgerlich-demokrati-
schen Revolution zu verwirklichen
sei. Dagegen setzte die Gruppe
der Bolschewisten auf eine straff
organisierte Kaderpartei von
Berufsrevolutionaren, die eine
sozialistische Revolution ohne
Umwege herbeifiihren wollte.

: Arbeiter- und Soldaten-
rate, urspriinglich basisdemokra-
tisch aus den Revolutionen von
1905 und 1917 hervorgegangen.
Sie wurden bald nach der Okto-
berrevolution 1917 von den Bol-

schewiki dominiert und entmach-

tet wurden. Spater bezeichnete
der Begriff in der Sowjetunion all-
gemein Verwaltungsbehorden
oder -organe.

2. Entwickeln Sie eine libergeordnete Leitfrage.

Krieg und innere Not

Im Ersten Weltkrieg (1914—1918) kampfte Russland im Blindnis mit GroRbritannien
und Frankreich gegen Deutschland und Osterreich-Ungarn. Diese konnten den russi-
schen Vormarsch abwehren und drangten den Gegner seit 1915 auf dessen eigenes
Gebiet zurtick. In den folgenden Jahren scheiterten alle Versuche der russischen Ar-
mee, das Blatt zu wenden.

Russland war auf eine lange militarische Auseinandersetzung nicht ausreichend vor-
bereitet — im Gegensatz zu den Vereinigten Staaten, die im Verlauf des Krieges ihre
wirtschaftliche Uberlegenheit ausspielen konnten. Der Zar und die alten Eliten in Re-
gierung, Militar und Verwaltung zeigten sich lberfordert und tiberlieBen den libera-
len Parteien der Duma, in der die Mehrheit den Krieg unterstitzte, faktisch die Orga-
nisation des offentlichen Lebens. Unterdessen wuchs in der Bevolkerung der Unmut
angesichts der hohen Menschenverluste, der kriegsbedingten Mehrarbeit und der an-
gespannten Versorgungslage. Ende 1914 kam es zu ersten Streiks, die sich 1916 erheb-
lich ausweiteten. Im Winter 1916/17 verschlechterten sich die Lebensbedingungen
drastisch, als die Hungersnot in den landlichen Gebieten nun auch die Stadte er-
reichte. Immer ofter gingen Volksmassen auf die StralRe und forderten ,Brot, Frieden
und Freiheit".

Die Februarrevolution von 1917

Am 23. Februar (8. Marz) 1917' demonstrierten hungernde Arbeiterinnen in der Haupt-
stadt Petrograd spontan gegen die unzumutbare Erndhrungslage. Obwohl die revolu-
tiondren Parteien nicht aktiv wurden, weitete sich die Bewegung zum Generalstreik
aus. Erst jetzt versuchten die sozialistischen Parteien — neben den Sozialrevolutiona-
ren waren das die und —das Geschehen zu lenken. Im gan-
zen Land wahlten Fabrikarbeiter, Soldaten und Bauern revolutionare Rate ( ).

' In Russland galt bis Februar 1918 der Julianische Kalender, der im 20. Jahrhundert 13 Tage hinter dem
Gregorianischen Kalender zuriickblieb und daher abweichend datierte.
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Die Oktoberrevolution 1917 und der Leninismus

Deren Gesamtvertretung Gibernahm ein Exekutivkomitee der Sowjets in Petrograd, in
dem gemaRigte Menschewiki und Sozialrevolutionare die Mehrheit stellten.

Unter dem Eindruck der Unruhen traten die Minister des Zaren am 27. Februar
(12. Mérz) geschlossen zuriick. Gleichzeitig bildete die Duma aus Vertretern der biir-
gerlich-liberalen Opposition ein Provisorisches Komitee zur Wiederherstellung der 6f-
fentlichen Ordnung, das die vorlaufige Regierungsgewalt ausiibte. Als selbst die Ar-
meefiihrung Zar Nikolaus Il. zum Riicktritt aufforderte, dankte er am 2. Marz (15. Méarz)
ab. Am selben Tag trat eine Provisorische Regierung unter Fiirst Georgi J. Lwow ihr Amt
an. Aus der waren damit zwei Entscheidungszentren hervorgegan-
gen: die neue Regierung und das Exekutivkomitee der Sowjets. In einer Art ,,Doppel-
herrschaft” teilten sie sich die Macht, da die Regierung auf die Sowjets und ihre Repra-
sentanz der revolutiondaren Massen angewiesen war.

Die Zeit der ,,Doppelherrschaft*

Die neue Regierung stand vor riesigen Aufgaben: die Beendigung des Krieges, Russ-
lands Umwandlung in eine Demokratie, eine Bodenreform sowie die Stabilisierung der
Wirtschaft. Im Rahmen der ,Doppelherrschaft” wurden von beiden Institutionen zu-
nachst rasch Ergebnisse erzielt. Ohne Weiteres wurden die Vorrechte des Adels besei-
tigt und umfassende demokratische Freiheiten wie Versammlungs-, Presse- und Rede-
freiheit sowie die Gleichberechtigung fiir nationale Minderheiten und Juden garantiert.

Indessen stimmte das Parlament gegen eine Umverteilung des Landes. Daraufhin
griffen viele Bauern zur Gewalt, vertrieben die GroRgrundbesitzer von ihren Gutern
und fiihrten eine Selbstverwaltung (obscina) ein. Aber auch die stadtischen Industrie-
arbeiter waren von der neuen Regierung enttauscht, die das Privateigentum an Unter-
nehmen nicht antastete. Zugleich sagten sich viele nichtrussische Vélker vom Reichs-
verband los und erklarten ihre Unabhangigkeit.

Die Schicksalsfrage flr die Regierung lag in der Fortfiihrung des Krieges. Indem sie
weiter Soldaten einzog und eine (erfolglose) Offensive einleitete, verhalf sie der klei-
nen Minderheit radikaler Krafte zum Aufstieg. Nach weiteren bewaffneten Demonst-
rationen in Petrograd libernahm ein Kabinett aus Sozialrevolutionaren und Mensche-
wiki unter dem bisherigen Kriegsminister die Regierung.

Opposition der Bolschewiki

Von den politischen Parteien hatten allein die Bolschewiki ein sofortiges Kriegsende
gefordert. Einer ihrer Anfiihrer, , konnte im April 1917 aus dem Schwei-
zer Exil zurtickkehren, weil die deutsche Regierung ihm die Ausreise liber Deutschland
gestattet hatte. In seinen Aprilthesen schwor er seine Anhdnger darauf ein, die Regie-
rung mit allen Mitteln zu bekampfen.

Die Bolschewiki waren in den Sowijets bis dahin in der Minderheit. Wegen bewaffne-
ter Demonstrationen wurde die Partei im Juli 1917 voriibergehend verboten. Lenin floh
nach Finnland. Im Herbst 1917 nahm die Missstimmung der Arbeiter und Soldaten ge-
gen die Regierung jedoch weiter zu. Die Bolschewiki erzielten deutliche Gewinne bei
den Stadtratswahlen in Petrograd und Moskau. Auch in den Sowjets stellten sie nun
die Mehrheit. So wurde ein enger Vertrauter Lenins, , heuer Vorsitzender
des Petrograder Sowjets.

Die Oktoberrevolution von 1917

Wahrend die Flihrung der Bolschewiki auf die Mehrheit in einer gewahlten Konstitu-
ierenden Versammlung warten wollte, setzte Lenin gemeinsam mit Trotzkij am
10. Oktober (23. Oktober) 1917 in seiner Partei einen bewaffneten Aufstand durch.
Das von Trotzkij geleitete ,Revolutiondre Militarkomitee” des Exekutivkomitees der

eld

(Russland
1917): Revolution in Russland 1917
(nach dem geltenden juliani-
schen Kalender begann die Revo-
lution Ende Februar), in deren
Zuge der Zar und die Monarchie
gestiirzt und die Republik ausge-
rufen wurde. Bis zur Oktober-
revolution desselben Jahres
teilten sich nach der Revolution
die sogenannte ,,provisorische
Regierung® und der Petrograder
Sowjet die Macht im Land.

M3 m Alexander Fjodorowitsch
Kerenskij

(1881-1970):

Mitglied der Sozialrevolutionare
und Abgeordneter der Duma seit
1912, lebte nach der Oktoberrevo-
lution im Exil
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M4 m WIladimir I. Lenin
(1870—1924):

russischer kommunistischer
Politiker und Revolutionar sowie
marxistischer Theoretiker, Vorsit-
zender der Partei der Bolschewiki
und der aus ihr hervorgegangenen
Kommunistischen Partei Russ-
lands (KPdSU). Er ist der Begriinder
der Sowjetunion (UdSSR).

M5 m Leo Dawidowitsch
Bronstein, gen. Trotzkij
(1879-1940):

gehorte wahrend seiner Unter-
grundtatigkeit zum engsten
Flihrungskreis um Lenin, floh
1929 in die Turkei und wurde

1940 in Mexiko von einem sowje-
tischen Agenten ermordet

4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

Sowijets libernahm gegen den Willen der militarischen Flihrung das Kommando liber
die Garnisonen der Hauptstadt. Am 25. Oktober (7. November) besetzten Trotzkijs
Truppen mit der Unterstiitzung Roter Garden (bewaffnete Arbeitermilizen) alle wich-
tigen Punkte in Petrograd. Die Mitglieder der Regierung wurden beim legendaren
LSturm® auf den Winterpalast verhaftet. Kerenskij konnte fliehen. Was spater als
,Grof3e sozialistische Oktoberrevolution® in die Sowjetmythologie eingehen sollte, er-
klart der Historiker Orlando Figes, war daher ,in Wirklichkeit ein militarischer Putsch®
Das System der Februarrevolution war ohne Gegenwehr zusammengebrochen.

Machtergreifung der Bolschewiki

Aus Protest gegen das nachtliche Kommandounternehmen traten Menschewiki und
rechte Sozialrevolutiondre aus dem ,Allrussischen Ratekongress®, der Versammlung
der Sowjets, aus. Eine sozialistische Koalition hatte damit keine Chance mehr. Bol-
schewiki und linke Sozialrevolutionare bildeten die Mehrheit und verkiindeten die
Ubernahme der Regierungsgewalt. Die neue Mehrheit verkiindete bereits am folgen-
den Tag drei bedeutsame Dekrete:

1. Die Forderung nach einem sofortigen Frieden ohne Annexionen und Kontributionen.

2. Die Einsetzung eines ,Rats der Volkskommissare® unter Lenins Vorsitz als Provisori-
sche Regierung. Lenin liberging mit dieser Entscheidung das nach wie vor amtierende
Exekutivkomitee der Sowjets, um die Alleinherrschaft der Bolschewiki auch gegen an-
dere sozialistische Krafte durchzusetzen.

3. Die entschadigungslose Enteignung des GroRgrundbesitzes.

Der Text des Dekrets entsprach bis in einzelne Formulierungen dem alten Programm
der Sozialrevolutionare. Lenin und die Bolschewiki setzten auf das Blindnis mit den
linken Sozialrevolutionaren, weil diese unter den Bauern auf dem Land —im Gegen-
satz zu den Bolschewiki — eine starke Anhangerschaft besalBen. Daher wurden sie an
der neuen Regierung beteiligt.

Im November 1917 fanden die Wahlen zur Verfassunggebenden Versammlung statt,
die noch von der Regierung Kerenskij angesetzt worden waren. Trotz des Machtwech-
sels errangen die rechten Sozialrevolutionare, Gegner der Oktoberrevolution, landes-
weit die Mehrheit. Als die Versammlung am 5. (18.) Januar 1918 erstmals in Petrograd
zusammentrat, wurde ein Antrag der Bolschewiki, alle Staatsgewalt den Sowjets zu
ubertragen, von den Abgeordneten abgelehnt. Daraufhin lie3 Lenin die Versammlung
am nachsten Tag durch bewaffnete Truppen auflésen. Die bolschewistische Revolu-
tion hatte gesiegt, auch, weil sich in der Bevolkerung kein Widerstand regte.

Warum scheiterte die Demokratie?

Die Oktoberrevolution hatte die seit Februar 1917 bestehende parlamentarische De-
mokratie beseitigt. An deren Stelle trat die Ratemacht, also die unmittelbare Herr-
schaft der Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrate, auf der das Sowjetregime beruhte. Die
Griinde, weshalb dieser Staatsstreich gelang, sind vielfaltig.

Erstens: Die Provisorische Regierung fand unter Arbeitern und Soldaten kaum noch
Unterstiitzung, seit im Sommer 1917 sowohl die militarische Front als auch die Wirt-
schaft zusammengebrochen waren.

Zweitens: Die Bolschewiki libernahmen mit ihren Milizen im Oktober 1917 die Kont-
rolle Uber das Militar in den Stadten. Die Regierung erkannte die Gefahr zu spat.
Drittens: Die Bolschewiki brachten die Bauern hinter sich, indem sie die entschadi-
gungslose Enteignung der GrolRgrundbesitzer fir rechtens erklarten.

Viertens: Den hungernden und kriegsmiiden Massen versprachen die Bolschewiki ei-
nen radikalen Neuanfang und eine gerechte Gesellschaftsordnung.
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M6 [8] Ankunft Lenins in Petrograd im April 1917

Undatiertes Gemalde (Ausschnitt) von Michail G. Sokolow (1875-1953). Das Gemalde zeigt direkt hinter Lenin Josef W.

Stalin, der allerdings nicht zu den Teilnehmern der Zugfahrt zahlte.

- -

L

1. Beschreiben Sie das Gemalde.

2. Recherchieren Sie zu Lenins Riickreise nach Russland. Stellen Sie Ihrer Lerngruppe in einer kurzen Prasentation vor,

welche Rolle das deutsche Kaiserreich dabei spielte.

M7 [#] Aus Lenins , Aprilthesen”

In der ,Prawda“ (,Wahrheit“), der Parteizeitung der Bol-
schewiki, veroffentlicht Lenin seine noch wahrend des
Exils entwickelten Ansichten gleich nach der Rickkehr
nach Russland am 7. April 1917:

1. In unserer Stellung zum Krieg, der vonseiten Russ-
lands auch unter der neuen Regierung Lwow und Kon-
sorten' — infolge des kapitalistischen Charakters dieser
Regierung — unbedingt ein rduberischer imperialisti-
scher Krieg bleibt, sind auch die geringsten Zugestind-
nisse an die ,,revolutiondre Vaterlandsverteidigung™ un-
zuldssig. [...]

' Konsorten: hier abschétzig fiir tibrige Beteiligte

2. Die Eigenart der gegenwirtigen Lage in Russland be-
steht im Ubergang von der ersten Etappe der Revolu-
tion, die infolge des ungentigend entwickelten Klassen-
bewusstseins und der ungeniigenden Organisiertheit
des Proletariats der Bourgeoisie die Macht gab, zur
zweiten Etappe der Revolution, die die Macht in die
Hinde des Proletariats und der drmsten Schichten der
Bauernschaft legen muss. [...]

3. Keinerlei Unterstiitzung der Provisorischen Regie-
rung, Aufdeckung der ganzen Verlogenheit aller ihrer
Versprechungen, insbesondere hinsichtlich des Ver-
zichts auf Annexionen?. [...]

2 Annexion: gewaltsame Einverleibung fremden Staatsgebietes

eld
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4. Anerkennung der Tatsache, dass unsere Partei in den
meisten Sowjets der Arbeiterdeputierten in der Minder-
heit, vorldufig sogar in einer schwachen Minderheit ist
[...]. Solange wir in der Minderheit sind, besteht unsere
Arbeit in der Kritik und Klarstellung der Fehler, wobei
wir gleichzeitig die Notwendigkeit des Ubergangs der
gesamten Staatsmacht an die Sowjets der Arbeiterdepu-
tierten propagieren, damit die Massen sich durch die Er-
fahrung von ihren Irrtiimern befreien.

5. Keine parlamentarische Republik — von den Sowjets
der Arbeiterdeputierten zu dieser zurtickzukehren,
wire ein Schritt riickwirts —, sondern eine Republik der

Sowjets der Arbeiter-, Landarbeiter- und Bauerndepu-
tierten im ganzen Lande, von unten bis oben.

Wladimir I. Lenin, Ausgewdhlte Werke, Bd. 2, Berlin 1970, S. 39 ff.

1. Arbeiten Sie heraus, welche neue politisch-
gesellschaftliche Ordnung die bolschewisti-
sche Partei anstreben sollte.

2. Erkldren Sie, worin der , kapitalistische Charakter” der Proviso-
rischen Regierung (Z. 3f) nach Ansicht ihrer Gegner bestand.

3. Entwickeln Sie aus Sicht eines gemaRigten Revolutions-
anhdngers eine Erwiderung auf Lenins Thesen.

M8 [¢] Ergebnis der Wahlen zur Konstituierenden Versammlung im November 1917

der Sitze | Abgegebene Stimmen in Russla in Moskau
707) (44,4 Mio.)
Rechte Sozialrevolutionare 370’ 17,9 (40,4 %) 16,2 % 81%
Bolschewiki 175 10,7 (24,0 %) 45,0 % 479 %
Menschewiki 16 11(2,6 %) 31% 2,8%
Linke Sozialrevolutionare 40 0,5(1,0 %) 02% 0,03%
Sonstige sozialistische Parteien 2 0,4 (0,9 %) - 46 %
Kadetten 17 2,1(4,7%) 26,2 % 34,2 %
Sonstige nichtsozialistische Parteien - 1,3 (2,8 %) 6,9 % 17%
Nationale Minderheiten 86 5,9 (13,4 %)
Ohne Zuordnung 1 4,5(10,2 %)

Nach: Richard Pipes, Die Russische Revolution, Band 2, Berlin 1992, S. 346 ff,, und Oliver H. Radkey, Russia Goes to the Polls, Ithaca/London 1990, S. 23 und 36
Wahlberechtigt waren Ménner und Frauen ab dem 20. Lebensjahr. Uber das exakte Wahlergebnis und die Zahl der gewéhlten Abgeordneten gibt es unter-

schiedliche Angaben.

Erldutern Sie, was die Statistik liber die Mehrheitsverhaltnisse in der Konstituierenden Versammlung aussagt.

! darunter 81 Abgeordnete aus der Ukraine, die unter anderem in nationalstaatlichen Fragen von der librigen Partei abwichen

M9 [8] Ursachen der Revolution in Russland

Der Historiker Manfred Hildermeier (*1948) zahlt die
wichtigsten internationalen und innerrussischen Fakto-
ren fuir den Untergang des Zarenreiches auf:

Ohne die Zerreillprobe des Ersten Weltkrieges ist das
Ende des Zarismus sicher nicht zu verstehen. Die Ext-
remsituation brachte die Schwichen der Wirtschaft und
staatlichen Verwaltung umso greller ans Licht. [...]

Uber Russland hinaus wies schlieflich auch ein langfris-
tiger Vorgang: der Aufbruch ins industrielle Zeitalter
und die vielgestaltigen sozialen Verwerfungen, die er
mit sich brachte. Nicht nur der Anstol zu dieser kolos-

salen Anstrengung kam von auflen — aus der Erkenntnis,

dass andernfalls der GroBmachtstatus des Reiches nicht 10

zu sichern war. Der Staat fand auch die Mittel, deren er
sich als treibender Kraft bediente, groflenteils im Aus-
land: Kapital, technisch-administrative Fertigkeiten, un-
ternehmerische Initiative und nicht zuletzt das mentale
Kostiim, das es Russland anzupassen galt. Das Zaren- 15
reich bewegte sich seit der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts bei allen bleibenden Eigenarten abermals mit
stiirmischem Anlauf auf Europa zu. [...]

Zur unbestrittenen Erkenntnis gehort, dass, erstens, die

Revolution als Gesamterscheinung von der Struktur- 20
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krise nicht zu trennen ist, die der agrarische Bereich in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts durchlief. [...]
Freilich gilt auch, dass die Emporung der Bauern kaum
ausgereicht hitte, um die zaristische Herrschaft mit al-
lem, was sie trug und symbolisierte, zu Fall zu bringen.
[...]

Eine weitere grofle Gefahr ging, zweitens, von der Ent-
stehung der Arbeiterschaft aus. Gewiss blieb diese noch
lange eine Insel im Meer der biuerlichen Bevolkerung.
[...] Dennoch kam der stidtisch-industriellen Unter-
schicht wachsendes Gewicht zu. Besser informiert, bald
hoher gebildet, aufgrund der Zusammenballung leich-
ter organisierbar und niher am Puls des politischen Ge-
schehens, beschleunigte sie den Prozess der sozialen Gi-
rung im ausgehenden Zarenreich maligeblich. [...]
Ebenfalls als Produkt der neuen Zeit konnte, drittens,
diejenige Schicht gelten, die den umfassenden Wandel
von Staat und Gesellschaft ins o6ffentliche Bewusstsein
hob und soziale wie politische Forderungen daraus ablei-
tete: die Intelligenz. Kein Zweifel kann dariiber beste-
hen, dass ihr unter den russischen Bedingungen eine be-
sonders prominente Rolle im Modernisierungsprozess
zufiel. Ausgestattet mit konkurrenzloser Einsichts- und
Ausdrucksfihigkeit, zog sie die Debatte tiber Russlands
Zukunft weitgehend an sich. [...] GroBenteils wurde sie
dabei von einem Staat, der tiberdngstlich an seinem Ent-
scheidungsmonopol festhielt, in die Opposition gedringt.
Bei aller ideologischen Verschiedenheit fand sie sich in
der Vorstellung zusammen, dass die zaristische Herr-
schaft in der tradierten Form nicht Teil der russischen
Zukunft sein kénne. Die Intelligenz wurde zum schirfs-
ten Kritiker und, soweit sie die unzufriedenen Unter-
schichten in Stadt und Land um sich scharte, zum gefihr-
lichsten Gegner der ,,Selbstherrschaft”, der Autokratie. In
dieser Rolle ersetzte sie in gewissem Malle das moderne
Biirgertum, das im Zarenreich spdt entstand und sich erst
nach der Revolution von 1905 aus der politischen Vor-
mundschaft des Staates zu befreien vermochte.

Manfred Hildermeier, Die Russische Revolution 1905—-1921, Frankfurt am
Main 1989, S. 8ff.
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1. Erlautern Sie, welche Ursachen fiir die russi- g
sche Revolution Manfred Hildermeier benennt.

-

2. Entwickeln Sie Hypothesen dazu, was Hildermeier meint,
wenn er von einem ,mentalen Kostiim“ spricht, ,das es
Russland anzupassen galt“ und das der vorherrschenden
Ordnung widersprochen habe (Z. 14f.). Beziehen Sie dabei
auch Ihr Vorwissen aus den bisher bearbeiteten Kapiteln ein.

M10 [¢] Die ,,Neue Okonomische Politik“

Lenin fihrte, in Abkehr zur bolschewistischen Ideologie,
eine liberale Wirtschaftsform ein, die Privatwirtschaft zu-
lieB. Auf dem XI. Parteitag der Kommunistischen Partei
am 27. Mirz 1922 erliutert Lenin die ,Neue Okonomische
Politik“ (russ. NEP):

Die ganze Bedeutung der Neuen Okonomischen Politik
[...] liegt darin und nur darin: den Zusammenschluss
zwischen der biuerlichen Wirtschaft und der neuen
Wirtschaft herzustellen [...]. Unser Ziel ist, dem Bauern
durch Taten zu beweisen, dass wir mit dem beginnen,
was ihm verstiandlich, vertraut und heute bei all seiner
Armut erreichbar ist, nicht aber mit etwas, was vom
Standpunkt des Bauern fern und fantastisch ist. Unser
Ziel ist zu beweisen, dass wir ihm zu helfen verstehen,
dass die Kommunisten dem verarmten, verelendeten,
qualvoll hungernden Kleinbauern [...] sofort praktisch
helfen. Entweder werden wir das beweisen, oder er wird
uns zum Teufel jagen. [...] Die zweite, speziellere Lehre
ist die Uberpriifung der staatlichen und der kapitalisti-
schen Betriebe durch den Wettbewerb. [...] Nebenan ist
der Kapitalist tdtig, er handelt wie ein Réuber, er schin-
det Profite, aber er versteht seine Sache. Ihr aber [...]:
Profite gibt es bei euch nicht, die Grundsitze sind kom-
munistisch, die Ideale gut [...], aber versteht ihr prak-
tisch zu arbeiten? [...] Den Kommunisten wurde jeder
mogliche Aufschub gewihrt, es wurde ihnen so viel
Kredit gegeben, wie keiner anderen Regierung gegeben
worden ist. Natiirlich haben die Kommunisten gehol-
fen, die Kapitalisten, die Gutsbesitzer loszuwerden, die
Bauernschaft schitzt das, und sie hat Kredit gegeben,
Aufschub gewihrt, aber alles bis zu einem gewissen Ter-
min. Dann aber erfolgt [...] die Priifung: Versteht ihr es,
nicht schlechter zu wirtschaften als die anderen? Der
alte Kapitalist versteht es, ihr aber versteht es nicht. [...]
Entweder werden wir im ndchsten Jahr das Gegenteil
beweisen, oder die Sowjetmacht kann nicht weiterexis-
tieren. [...] Der Kommunist, der Revolutionir, der die
grofite Revolution der Welt vollbracht hat, [...] muss
von einem simplen Handlungsgehilfen lernen, [...] der
das Geschift versteht, wihrend er, der [...] Kommunist
[...], weit davon entfernt ist, es zu verstehen, nicht ein-
mal versteht, dass er es nicht versteht.

Wiladimir I. Lenin, Ausgewahlte Werke, Bd. IlI, Berlin 1970, S. 770 ff. (gekiirzt)

32081-xx

1. Fassen Sie die Argumentation zusammen.

2. Erldutern Sie, gegen welche Argumente von
Parteigenossen, Lenin wohl ankampfte.

3. Uberpriifen Sie, inwieweit Lenins NEP zur wirtschaftlichen
Stabilisierung des Landes beitrug.
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Weitere Anwendungs-
beispiele finden Sie

u. a. auf den Seiten

47 und 59.

Arbeitsschritt

1 beschreiben

I

9 erklaren

1 beurteflen

Historiengemalde interpretieren

Historien a i i i
o Sondegrcre]n:;::cssibt eshselt der.Antlke. Die Gattung beschrankt sich nicht auf die M
reb sonderh umfaset ?:ﬁ hMosalke, Kupferstiche oder Reliefs. Besonders beliebice g
e ML d r und.ert, als sie auf bedeutende Ereignisse, Personen, L i
e er.Geschlchte aufmerksam machten. Sie tru e’n | e'_St.Uﬂ‘
tlon der Ofte |§ I;elt mit dem eigenen Volk und der eigenen Natioﬁ b 'So our ldentifia-
er sind Kunstwerke. Die Kiinstleri o
rlistorierioilde : nstlerinnen und Kiinstler bemiih i i i
Do una;:;g:rziustellen und zu deuten —die , historische ReaIitét“iri]ljlac:’shlswn-
o recmfertiggeﬁ vzm iel;rllchen Abstand zum dargestellten Geschehen ISP; o
h nen, oder kritisieren ver: igni i il
e . . gangene Ereignisse. O i i i
SiChtWL;S:no:jj:rrEnfvtate Auftragsarbeiten. Sie sagen dangn immerf;zlcnhd eTStOHFnblld?r
uftraggeber aus. Die Analyse und Interpretation erforder\’/cvzsahuet;er'dffc
nic

nur Kenntnisse uiber die dar. i
=nnt i gestellte Zeit, sondern auch i i
des, die Kiinstlerinnen und Kiinstler sowie ihre Auftra;geubbeerr cle Enistehungszet des B

Leitfragen

. Wer hat das Kunstwerk geschaffen? Waurde es in Auftrag gegeben?

. Wann und wo wurde das Gemilde angefertigt bzw. gezeigt?

. Stammtder Bildtitel“ von der Kiinstlerin/vom Kunstler selbst oder wurde
er von anderer Seite zugefligt? Welche Informationen gibt der Bildtitel?

. Wen oder was zeigt das Kunstwerk?

. Welche Komposition (Bildaufbau, Figuren etc) liegt dem Bild zugrunde?

. Welche Perspektive (Vogel, Zentralperspektive etc.) hat die Kiinstlerin/der
Kiinstler gewahlt?

. Wie ist die Farbgebung (hell, dunkel, kontrastreich etc.) und
die Lichtfiihrung (konzentriert oder gleichmaRig)?

. Welche Symbole und Sinnbilder (Allegorien) werden verwendet?

. Aufwelches Ereignis, welchen Sachverhalt oder welche Person bezieht
sich das Kunstwerk?

. Aufwelche politischen, sozialen, wirtschaftlichen und kulturellen
Hintergriinde wird angespielt?

. Handelt es sichumeine realistische oder allegorische
(sinnbildliche) Darstellung?

. Wiesind die Gestaltungsmittel und Symbole in ihrer inhaltlichen Aussage
zu deuten?

. Aus welchem Anlass ist das Kunstwerk entstanden?
Diente es einem bestimmten Zweck?

. Was ist tiber die Haltung der Kiinstlerin/des Kuinstlers und moglicher
Auftraggeber bekannt?

. Welche Absichten verfolgten Kiinstlerin/Kunstler bzw.
Auftraggeber?

. An wen richtet sich das Kunstwerk?

. Welche Wirkungen erzielte das Bild wohl bei zeitgendssischen Betrachtern?
. Wie lassen sich Aussage und Wirkung des Gemaldes bewerten?



Historiengemalde interpretieren

Ort: Saal mit Saulen
und Kromleuchtern

Aubelnde
enschenmenge
(verstarkt den
dynamischen
esamteindruck)

Luhérerschaft:
Arbeiter, Bauern,
Soldaten, Matrosen
und efne frau

Leit: dunkle fenster als Hinweis
auf efne abendliche Szeme

»Lenin proklamiert die Sowjetmacht, 25. Oktober (7. November) 1917.
Olgemalde von Wladimir A. Serow, 1962.

ﬁte] deS Das Kunstwerk kniipft an eine &ltere Version von 1947/48 an. In dieser
ld befanden sich allerdings Josef W. Stalin, Jakow M. Swerdlow und Felix E.
Gema es Dserschinski hinter Lenin.

Analysieren Sie das Gemalde mithilfe der Arbeitsschritte auf Seite 66.
Ihre Ergebnisse konnen Sie mit der Losungsskizze auf Seite 506 vergleichen.

eld

entschlossemer Gesichts-
ausdruck, Blick

die ferne gerichtet
(verstarkt den
visiondren Eindruck)

Wiadimir 1. Lenqn:
domindert als Redmer
die Szeme, alle Blicke
sind auf thn gerichtet

rote Fahme als Symbol
der Bolschewiki



1. Analysieren Sie das Plakat, indem Sie es beschreiben, %
untersuchen, wie es gestaltet ist, und im Hinblick auf
seine Aussageabsicht deuten.

2. Kontrastieren Sie Ihre Erarbeitung aus Aufgabe 1 mit der Fotografie
M2Q

Bildinformation X . . . . . . . . .
e s ist unbestritten, dass die Oktoberrevolution ein einschneidendes Ereignis, eine ,Zeiten-

wende"“ war. Sie wirkte sich nicht nur auf die russische Geschichte aus und hat Konsequen-
zen bis heute, diese betrafen und betreffen ganz Europa, vielleicht sogar die ganze Welt. Im Land
selbst standen sich die leninistische Propaganda, die den Aufbau des Sozialismus pries, und die
fortdauernde Armut der Bauernschaft gegeniiber. Wahrend die Industrieproduktion nach eini-
gen Jahren anzog, waren die Auswirkungen der Revolution auf Teile der Bevolkerung alleine in
wirtschaftlicher Hinsicht katastrophal. Hinzu kamen die Auswirkungen auf die Meinungsfrei-
heit. Zwischen Fortschritt, Stillstand und Riickschritt formierte sich das Imperium neu.

Marxismus-Leninismus, der die Probe der Praxis

glinzend bestand. Die Oktoberrevolution bestitigte
In einem DDR-Lehrbuch fiir den Geschichtsunterricht — wie Marx und Engels bereits im Kommunistischen
in Klasse 9 bewertet ein Autorenkollektiv die Folgen Manifest wissenschaftlich begriindet und vorausge-
der Revolution von 1917: sagt hatten —, dass der Kapitalismus zum unvermeid-
lichen Untergang verurteilt und gesetzmilig durch
den Sozialismus abgelost wird. Sie bewies die Rich-
tigkeit der Lehre von der historischen Mission der Ar-
beiterklasse, Schopfer der neuen sozialistischen Ge-
sellschaft zu sein. Die Oktoberrevolution bewies,
wozu die befreiten Volksmassen als Gestalter der Ge-
schichte fihig sind. Im Feuer des revolutioniren
Kampfes bestidtigte sich, dass die Arbeiterklasse nur
siegen kann, wenn sie von einer erfahrenen marxis-
tisch-leninistischen Partei gefiihrt wird.

Die Arbeiterklasse Russlands {ibernahm die politi-
sche Macht und errichtete die Diktatur des Proletari-
ats. Vom ersten Tage an begann die Sowjetmacht mit
der Umgestaltung der sozialdkonomischen Verhilt-
nisse. Mit der Ubergabe des Bodens und der industri-
ellen Produktionsmittel in die Hinde des Volkes
wurde nach ihrer politischen Entmachtung auch die
okonomische Macht der Gutsbesitzer und der Bour-
geoisie gebrochen. Die wirtschaftlichen Kommando-
stellen iibernahm der sozialistische Staat. [...]

Der Sieg der Oktoberrevolution war ein Triurnph des Wolfgang Bleyer u.a., Geschichte 9 (Kapitel 1 unter Mitarbeit von Gerd

Voigt), Berlin 1984, S. 38f. (Hervorhebungen im Original)
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Die , Zeitenwende" Oktoberrevolution

Im Jahre 1998, sieben Jahre nach dem Auseinanderbre-
chen der Sowjetunion, untersucht der Historiker Man-
fred Hildermeier (*1948) die Ursachen, die letztlich fuir
den Niedergang des ersten sozialistischen Staates ver-
antwortlich waren:

Vieles spricht deshalb dafiir, die Essenz der inneren
Geschichte der Sowjetunion im Uberhang vor allem
eines Kardinalproblems der ausgehenden Zarenzeit
zu sehen: in der fortdauernden Aktualitit der Auf-
gabe, die wirtschaftliche Leistungsfihigkeit und —
eher aus der Perspektive der Massen gesehen — das
materielle Lebensniveau des ,, Westens™ zu erreichen.
[...]

Ideologie und Realitdt, Theorie und Praxis standen in
unaufhebbarem Gegensatz zueinander. Thn zu igno-
rieren und durch zahllose, vergebliche Reformen
iiberbriicken zu wollen, war die Lebensliige des Sow-
jetsozialismus. [...]

Dieser [Legitimationsverfall] trat umso eher ein, als
die Partei von Anfang an den Anspruch erhob, im al-
leinigen Besitz der Wahrheit zu sein. Wo die Wirt-
schaft iiber die Partei — die ihrerseits den Staatsappa-
rat beherrschte — auch noch mit dem Weltgeist
verkniipft war, gab es erst recht keine Flucht mehr
vor der Rechtfertigung zunehmend offensichtlicher
Defizite. [...]

Wie die russische hat sich auch die sowjetische Ge-
sellschaft nicht aus der Bevormundung durch den
Staat 16sen konnen. [...]

Es war der Zwangsexodus der liberalen ,Gesell-
schaft”, der nichtbolschewistischen Intelligenz und
des durchaus vorhandenen, obgleich schmalen Be-
sitzbiirgertums, der wieder zerstorte, was sich an au-
tochthoner' politisch-sozialer Initiative entwickelt
hatte. Wenn Demokratie von der aktiven Teilnahme
selbstbewusster, engagierter und in jeder offentli-
chen Hinsicht freier Biirger abhingt, dann waren die
Vorkdmpfer einer solchen Entwicklung im spiten
Zarenreich vor allem hier zu suchen. Es gehorte zur
[...] Tragik des Oktoberumsturzes, dass er durch die
Blindheit dieser Elite gegeniiber den Bediirfnissen
der Bevolkerungsmehrheit in Stadt und Land mog-
lich wurde und sie als Gegner beseitigte, zugleich
aber auf sie angewiesen war, wenn er die ,,Gesell-
schaft” tatsidchlich mit dem ,,Staat™ verschmelzen
wollte. Die bolschewistischen Revolutionire sahen

T autochthon: einheimisch, hier entstanden

dies (im Gegensatz zu den menschewistischen) an-
ders: Sie wollten ohne die liberale Elite auskommen
und den neuen Staat ausschlieBlich auf die , Ausge-
beuteten” in ihrer Definition griinden. Alle anderen
wurden politisch durch den Entzug des Wahl- und
Biirgerrechts ausgeschaltet oder gar physisch liqui-
diert. [...]

Die monokratische’ Organisation von Herrschaft,
Gesellschaft, Wirtschaft und Kultur [...] war auf
Dauer nicht mit der Flexibilitidt zu vereinbaren, die
eine moderne Gesellschaft aufweisen muss, wenn sie
ihre Konkurrenzfihigkeit nicht verlieren will. Die
Bolschewiki beanspruchten nicht nur die politische
Macht, sondern auch die Entscheidungsgewalt tiber
alle anderen Bereiche der von ihnen errichteten Ge-
samtordnung, wobei der kulturelle nicht zufillig als
letzter gleichgeschaltet wurde. Dadurch errichteten
sie ein Monopol, das deren Lern- und Erneuerungs-
fahigkeit schon mittelfristig ldhmte. Der Stillstand
bedrohte nicht nur die internationale Konkurrenzfi-
higkeit des Sowjetsystems — am sichtbarsten auf
wirtschaftlich-technischem Gebiet, zunehmend aber
auch militdrisch —, sondern schadete auch der eige-
nen Herrschaft. Wer die gesellschaftliche Eigendyna-
mik in allen ihren Auﬁerungsformen einfror, konnte
im Innern ebenfalls keinen Erfolg haben. So geriet
die Monokratie in einen unaufhebbaren Gegensatz
zur Ideologie und ihren hochténenden Zielsetzun-
gen. Durch den exklusiven Herrschaftsanspruch un-
tergrub die Partei selber ihre Glaubwiirdigkeit. [...]
Manfred Hildermeier, Geschichte der Sowjetunion 1917-1991,

Miinchen 1998, S. 14, 16,1081f., 1085 f, 1088 und 1091 (Hervorhebungen
im Original)

2 monokratisch: die Entscheidungsgewalt liegt bei einer
Einzelperson

Stellen Sie die wichtigsten Argumente beider
Texte gegentiber. Versuchen Sie anschlieRend
eine eigenstandige Bewertung der Tragweite der Revolu-
tion von 1917.

Geschichtsschreibung ist immer abhangig vom Zeitpunkt
ihres Entstehens. Sprechen Sie Uiber die unterschiedlichen
Voraussetzungen, unter denen das Schulbuch in der DDR
und das wissenschaftliche Werk des Historikers fur russi-
sche Geschichte erschienen sind.

Seit der Veroffentlichung des Buches von Hildermeier sind
mehr als 20 Jahre vergangen. Diskutieren Sie die Frage, ob
seine Thesen angesichts der jingsten russischen Ge-
schichte nach wie vor Bestand haben.
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Der Stalinismus

NYCTb 3APABCTBYET

M POLIBETAET HALUIA POAHHA!

M2 [¢] Aus einem Brief Lenins an den Parteitag

Nach einem Schlaganfall diktiert Lenin zwischen dem 23. Dezember
1922 und dem 4. Januar 1923 Briefe an den Parteitag, die als sein
JTestament” bezeichnet werden. Darin sagt er (iber seinen Nachfolger
Josef Stalin:

Gen. Stalin hat, nachdem er Generalsekretidr geworden ist, eine un-
ermessliche Macht in seinen Hinden konzentriert, und ich bin nicht
iiberzeugt, dass er es immer verstehen wird, von dieser Macht vor-
sichtig genug Gebrauch zu machen. [...]

Stalin ist zu grob, und dieser Mangel, der in unserer Mitte und im
Verkehr zwischen uns Kommunisten durchaus ertriglich ist, kann in
der Funktion des Generalsekretdrs nicht geduldet werden. Deshalb
schlage ich den Genossen vor, sich zu iiberlegen, wie man Stalin ab-
16sen konnte, und jemand anderen an diese Stelle zu setzen, der sich
in jeder Hinsicht von Gen. Stalin nur durch einen Vorzug unterschei-
det, ndmlich dadurch, dass er toleranter, loyaler, hoflicher und den
Genossen gegeniiber aufmerksamer, weniger launenhaft usw. ist.

ER2aE =
KT -

M1 m sLang lebe und grof
gedeihe unsere Heimat*
Stalinistisches Propagandaplakat
von 1949

Rote Armee: Revolutionare Trup-
pen der Bolschewiki, organisiert
von Trotzki. Der Begriff fiir die
anfangliche Bauern- und
Arbeiterarmee wurde spater zur
Bezeichnung fiir das Heer und die
Luftstreitkrafte Sowjetrusslands
und ab 1922 der Sowjetunion.

RSFR: Russische Sozialistische
Foderative Sowjetrepublik; Griin-
dungsmitglied der UdSSR und
deren alteste, groRte und bevol-
kerungsreichste Unionsrepublik

Union der sozialistischen Sowjet-
republiken (UdSSR): Versammlun-
gen der Revolutionszeit wurden
als Sowjet (Rat) bezeichnet. Als die
Bolschewiki 1922 den neuen Staat
griindeten, wurde dieser aus Lan-
dern zusammengesetzt, die man
in Anlehnung an die Revolutions-
zeit Sowjetrepubliken nannte.

Bildinformation

1. Analysieren Sie das Propagandaplakat M1Q. Beziehen Sie den %m g

Bildhintergrund mit ein.

A = 2. Stellen Sie das Plakat Lenins Aussage iber seinen Nachfolger gegeniiber
(M1Qund M2 Q).

3. Entwickeln Sie eine libergeordnete Leitfrage.

Biirgerkrieg und Griindung der Sowjetunion

Bereits seit Mai 1918 hatten sich die innenpolitischen Gegner der Bolschewiki, zum
Beispiel enteignete GrofRgrundbesitzer, Nationalisten oder Anhanger des Zaren, sowie
nationale Minderheiten zum bewaffneten Widerstand formiert. Ein Biirgerkrieg brach
aus, der das Land spaltete, in ,Rote”, die Anhanger der Sowjetrepublik, und in die von
zaristischen Militars gefiihrten ,WeiRen®, die vom Ausland unterstutzt wurden. Die
Kampfe dauerten bis 1921 und endeten mit einem Sieg der Sowjetregierung.

Der Biirgerkrieg forderte neun bis zehn Millionen Todesopfer, wovon nur ein Zehntel
Soldaten waren. Uber zwei Millionen Menschen flohen aus Russland. Entscheidend fur
den Ausgang waren das militarische Geschick der neu aufgebauten Roten Armee unter
Trotzkij, die Brutalitat, mit der die Bolschewiki die Zivilbevolkerung einschiichterten, die
Zerstrittenheit der ,WeiBen“ und der Umstand, dass das Sowjetregime mit den russi-
schen Kernlanden liber die bessere wirtschaftliche Basis verfugte als seine Gegner.

Im Zuge des Blirgerkrieges wurden auch die Grenzziehungen von 1918 revidiert. Die
Rote Armee besetzte die voriibergehend unabhangigen Staaten Armenien, Aserbaid-
schan und Georgien. Diese Lander sowie Belarus und die Ukraine, wo bis 1919 ebenfalls
die Sowjets an die Macht kamen, vereinten sich im Dezember 1922 mit der RSFSR zur
Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken (UdSSR). Zwischen 1925 und 1936 wurden
auch die zentralasiatischen Lander Kasachstan, Kirgistan, Tadschikistan, Turkmenistan
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Der Stalinismus

und Usbekistan als Sowjetrepubliken angegliedert. Die Sowjetunion stellte damit den
Gebietsumfang des ehemaligen Zarenreiches weitgehend wieder her.

Den schon langer schwelenden Machtkampf um die Nachfolge Lenins (121.1.1924) ent-
schied fur sich, seit 1922 Generalsekretar der Kommunistischen Partei,
obwohl sich Lenin in seinem ,politischen Testament” gegen ihn ausgesprochen hatte.
Stalin fand bei den groRen Richtungsentscheidungen die Mehrheit der Partei.

Die Einfiihrung der Planwirtschaft

Stalins Vorgénger Lenin hatte die NEP (Neue Okonomische Politik) als veranderten
Kurs in der Wirtschaftspolitik eingeflihrt. Um den Aufbau des Landes nach dem Welt-
krieg zu unterstiitzen, erlaubte er einige Ansatze einer freien Marktwirtschaft, ob-
wohl dies den Prinzipien des Sozialismus widersprach. So wurden ein freier Binnen-
handel, private Kleinunternehmen oder an Leistung gekoppelte Lohne mdglich; die
grollen Unternehmen blieben aber in staatlicher Hand. Auch die Bauern durften ihre
Uberschiisse nun frei vermarkten. An diesen Prinzipien hielt Stalin zunachst fest. 1928
jedoch anderte er den Kurs, hob das System der NEP auf und fiihrte eine staatlich ge-
lenkte Planwirtschaft ein. Dieser Schritt war eine Reaktion auf die Riickstandigkeit der
Industrie und die Versorgungskrisen in der Landwirtschaft.

Im ersten fur die Wirtschaft (1929—-1933) setzte das Regime einseitig
auf den Aufbau der Schwerindustrie. Zwar gelang der Sowjetunion durch den ,gro-
RBen Sprung” endgultig der Ubergang vom Agrar- zum Industriestaat; bis zum Ende
der1930er-Jahre entwickelte sich das Land zur zweitgrof3ten Industrienation nach den
USA. Die Arbeiterschaft stieg sprunghaft an und drangte in die Stadte, ohne dass es
ausreichend Wohnraum, Energie und Lebensmittel gab. Wahrend die Wirtschaft
wuchs, blieb der Lebensstandard der Bevolkerung unverandert niedrig, da die Ge-
winne der staatlichen Unternehmen vor allem fiir die Partei- und Staatsbirokratie
und den Bau weiterer Industrieanlagen verwendet wurden.

Kollektivierung und Kulakenverfolgung

Die neue lanwirtschaft sah auch eine des Agrarbereichs vor. Seit
1928/29 wurde den Bauern das Land wieder genommen, das sie erst 1917 erhalten
hatten. 25 Millionen Héfe gingen in 240000 gemeinsamen GroRbetrieben (

) oder Staatsgitern ( ) auf. Eng mit der Kollektivierung verkniipft war
die Unterwerfung der Dorfgemeinden unter das Sowjetregime. Stalin stand dabei vor
allem die dorfliche ,Oberschicht” der vermdgenden Bauern ( ) im Weg, die er
als Ausbeuter und ,Agenten des Imperialismus“ diffamierte. Weil die Kulaken die
Ernte als Eigentum betrachteten, fiirchtete Stalin eine ,Restauration des Kapitalis-
mus“. Mindestens 15 Millionen Angehorige von Kulakenfamilien wurden von 1930 bis
1933 auf Geheil des Politblros vertrieben, verschleppt oder getotet.

Aufstande gegen die Zwangskollektivierung schlug die Regierung rasch nieder. Aus
Protest verweigerten viele Bauern die Arbeit, in ihrer Verzweiflung schlachteten sie ihr
Vieh zu Millionen ab. Das I6ste 1932/33 eine weitere Hungersnot aus, der etwa 4,5 bis
sechs Millionen Menschen zum Opfer fielen, davon 3 bis 3,5 Mio. in der Ukraine (Holo-
domor). Um die Versorgung sicherzustellen, gestand Stalin 1935 jeder Bauernfamilie
einen halben Hektar Land und Kleinvieh zur privaten Nutzung zu. Hier wurde seither
das Gros an Gemuse, Friichten, Fleisch und Milch produziert. Dieser ,Kleinkapitalis-
mus“ stiitzte das System der Kolchosen, das fiir sich allein nicht funktionsfahig schien.

Der GroRe Terror

Der Aufbau des Sozialismus bis Mitte der 1930er-Jahre hatte in der Sowjetunion fiir
einen tief greifenden Wandel gesorgt. Eine massive Bildungsoffensive, die den Anal-
phabetismus nahezu halbierte und neue Aufstiegsmaglichkeiten schuf, und die anhal-

eed

M3 m Josef Wissarionowitsch
Dschugaschwili, gen. Stalin

(1878 -1953):

aus Georgien stammender russischer
Revolutionar; von 1922 bis 1953
Generalsekretar der Kommunisti-

schen Partei. Er errichtete in der Sow-
jetunion eine totalitare Herrschaft,
die er nach dem Zweiten Weltkrieg
auf die von der Sowjetunion abhan-
gigen Staaten ausdehnte und die bis
zu seinem Tod dauerte.

: Verfahren fir den
planmaRigen Aufbau und die
Weiterentwicklung einer industri-
ellen Volkswirtschaft in der
UdSSR. Eine Planbehorde legte
Zielvorgaben fiir jeweils fiinf
Jahre fest, die die staatlichen
Betriebe zu erfiillen hatten.

(Iat. collectivus:
angesammelt): Neustrukturie-
rung der Landwirtschaft in sozia-
listischen Staaten. Private Produk-
tionsmittel (Land, Viehbestand,
Geratschaften wurden in
Gemeinwirtschaften (Kolchosen
und Sowchosen) tberfihrt, die
selbststandigen Bauern (Kulaken)
zu angestellten Landarbeitern.

: landwirtschaftlicher
GrofRbetrieb in der Sowjetunion,
genossenschaftlich organisiert.
Das ,sozialistische Kollektiv“ der
Mitglieder bewirtschaftete ihn.

: staatlicher landwirt-
schaftlicher GroRbetrieb in der
UdSSR

: abwertender Begriff
fiir Gro8- und Mittelbauern in der
frihen UdSSR



ced

: Netz von Straf- und
Arbeitslagern in der Sowjetunion,
Zwangsarbeitssystem

: Gesellschafts- und
Herrschaftssystem unter Stalin;
Kennzeichen: undemokratische
und totalitare Herrschaft, Perso-
nenkult, Terror und Zwang

4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

tende Urbanisierung veranderten den Charakter des Landes nachhaltig. Gleichzeitig

mussten die Verstaatlichung des Agrarsektors und die unter groBen Opfern vorange- 7o

triebene Industrialisierung von einem massiven Repressionsapparat begleitet werden.
In der eigenen Partei wurde daher Kritik an Stalins Politik laut. Wahrend Stalin seither
das Tempo der Umwalzungen in Wirtschaft und Gesellschaft zuriicknahm, ging er
daran, die Widersacher und Konkurrenten in den eigenen Reihen auszuschalten.

Die Organe fur Stalins ,Sauberungen” waren das Volkskommissariat fiir Innere Ange-
legenheiten (russ. NKWD) sowie die Geheimpolizei (russ. OGPU). Fiir den Strafvollzug
gab es neben den regularen Gefangnissen die beriichtigten Arbeitslager in entlege-
nen Gegenden. Sie waren schon unter Lenin eingeflihrt worden und vermehrten sich
in den 30er-Jahren um ein Vielfaches. Eine zentrale Behorde, der , organisierte
seit 1930 ein Lagersystem, das um 1940 etwa zwei Millionen Insassen umfasste.

Nicht einmal NKWD und Geheimpolizei entgingen dem Misstrauen des Diktators:
Von der Flihrungsspitze, die den Terrorfeldzug organisiert hatte, Giberlebte niemand.
Wehrlos den Verhaftungs- und Todeskommandos ausgesetzt waren auch Tausende
von auslandischen Kommunisten, die in Moskau Zuflucht gefunden hatten.

Insgesamt wurden 1937/38 mindestens 1,6 Millionen Menschen verhaftet, knapp die
Halfte wurde hingerichtet. Aber auch die in Gefangnissen und Lagern Inhaftierten
uberlebten zumeist nicht. Das Ergebnis des brutalen Vorgehens war ein fast vollstan-
diger Austausch der Eliten. Das Politbiiro als kollektives Flihrungsorgan war entmach-
tet und trat bis zu Stalins Tod nur noch selten zusammen. Die Bevolkerung verharrte
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in Angst und Schweigen. Gegenseitiges Misstrauen isolierte die Einzelnen in der o0

Gesellschaft und Iahmte jegliche Privatinitiative. Gewalt, von der bolschewistischen
Lehre als Instrument des politischen Kampfes ausdriicklich sanktioniert, konnte
sich in einem Staat, der keine demokratischen Kontrollmechanismen kannte, unge-
hemmt entfalten.

Stalinismus

Seit Ende der 1920er-Jahre wandelte sich das Sowjetregime von einer Einparteien-
herrschaft mit kollektiver Flihrungsriege zur Diktatur Stalins. Wirtschaft, Gesellschaft
und die politische Fiihrung wurden unter Stalin entmiindigt. Auch in Bildung, Wissen-
schaft und Kunst galt der Wille der Staatsspitze. Ein umfassender Unterdriickungs-
apparat lieB weder Opposition noch Kritik zu. Partei und Offentlichkeit huldigten dem
wvaterlichen Fihrer” (russ.: woschd) und inszenierten einen Personenkult um den
Diktator. Dieses Herrschaftssystem wurde spater als bezeichnet.
Neben dem Nationalsozialismus in Deutschland (1933—1945) gilt der Stalinismus
(ca.1928-1953) als Form totalitarer Herrschaft, in der der Staat tiber Gesellschaft und
Individuum in allen Lebensbereichen uneingeschrankt verfligen will.

Nach Jahren auBenpolitischer Isolation naherte sich die Sowjetunion vor allem an das
Deutsche Reich an. Dies anderte sich auch nicht mit der Machtiibernahme der NSDAP
und mindete am Vorabend des Zweiten Weltkrieges im Abschluss eines formalen
Blindnisses, dem Hitler-Stalin-Pakt.

Der ,,GroRe Vaterldndische Krieg“

Der deutsche Uberfall auf die Sowjetunion im Sommer 1941 iberraschte Stalin. Deut-
sche Truppen stielRen bis Moskau und Leningrad, das ehemalige St. Petersburg, vor.
Nach riesigen Verlusten aufseiten der Roten Armee und der Zivilbevolkerung — insge-
samt rund 27 Millionen Todesopfer — besiegte Russland die Wehrmacht erst nach dem
Kriegseintritt der USA und letztlich vier Jahren Krieg, im russischen Sprachgebrauch
dem GrolRen Vaterlandischen Krieg.
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Der Stalinismus

M4 B) Magnitogorsk — ein Ort der Zeitenwende

Magnitogorsk, ein 1929 gegriindetes Metallkombinat,
wird als groftes Projekt der sowjetischen Industrialisie-
rung 1200 km von Moskau entfernt errichtet. Der Histori-
ker Karl Schlogel (*1948) schildert seine Eindriicke von der
Anlage:

Das Kombinat erstreckt sich tiber 20 Kilometer
in der Lange und 10 Kilometer in der Breite. Das Magni-
togorsker Kombinat ist so viel wie die Verdichtung einer
Region von Manchester bis Sheffield auf einen einzigen
Punkt. [...] 10 gewaltigle] Hochofen, 34 Siemens-
Martin-Ofen, Walzstralen und Fertigwalzwerk[e], die
jahrlich mehr Stahl produzierten als Kanada oder die
Tschechoslowakei [...]. An Magnitogorsk hingen in der
alten Union mehr als 10000 Betriebe — von der Panzer-
bis zur Autoindustrie. [...] Der Erzberg, der lingst abge-
tragen ist und eine kratergrofe Baugrube hinterlassen
hat, erscheint nun aufgetiirmt zu Kathedralen aus Eisen

M5 [e] Baugrube fiir den ersten Hochofen

Foto von 1929

und Stahl. Zum Komplex gehoéren 130 Fabriken. Er ist
uniibersehbar und zerkliiftet [...] und zugleich ein gro-
Bes Ganzes, in dem die Logik des Arbeitsprozesses
insgeheim Regie fiihrt. [...]

Die Baustelle ist ein Ort der Zeitenwende: Pferde-
gespanne und Schaufeln neben amerikanischen caterpil-
lars [= Bagger], Betonmischen per Hand neben automa-
tisiertem Stahl- und Walzwerk. Niemand zdhlt die
Menschen, die von den Geriisten stiirzen, bei den Aus-
schachtungsarbeiten erfrieren, von zusammenbrechen-
den Konstruktionen erschlagen oder bei Explosionen
getotet werden.

Karl Schlogel, Das sowjetische Jahrhundert. Archédologie einer untergegan-
genen Welt, Miinchen 2017, S. 118 =120 und 125f.

32081-xx

Charakterisieren Sie anhand der Schilderung &%
der Anlage Magnitogorsk in M5 D die Sowjet-
union unter Stalin. Beziehen Sie Ihre Arbeitsergebnisse
zum Plakat M4 Q mit ein.

1. Beschreiben Sie die Fotografie.

2. Erldutern Sie, warum sie einen ,,Ort der
Zeitenwende" abbildet.
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M6 [3] Die ,Neue Okonomische Politik“
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erbauter GroRkanal

** wichtige Lagerverbande

M7 [& Mit , bolschewistischem Tempo Beschreiben Sie die Lage von Rohstoffvorkom-

Am 4. Februar 1931 spricht Stalin vor Wirtschaftsfunktio- men, Zwangsarbeitslagern und Industries-
niren: tandorten nach 1928. Formulieren Sie Hypothesen,

in welcher Weise deren geographische Lage in einem
Das Tempo verlangsamen, das bedeutet zuriickbleiben. Zusammenhang steht.
Und Riickstdndige werden geschlagen. Wir aber wollen
nicht die Geschlagenen sein. Nein, das wollen wir nicht!
Die Geschichte des alten Russland bestand unter ande-
rem darin, dass es wegen seiner Riickstindigkeit
fortwihrend geschlagen wurde. [...] Das Gesetz der Aus-
beuter ist nun einmal so — die Riickstindigen und Schwa-
chen werden geschlagen. Das ist das Wolfsgesetz des
Kapitalismus. Du bist riickstdndig, du bist schwach —
also bist du im Unrecht, also kann man dich schlagen
und unterjochen. Du bist méchtig — also hast du recht,
also muss man sich vor dir hiiten. Das ist der Grund,
warum wir nicht linger zuriickbleiben diirfen.
Wollt ihr, dass unser sozialistisches Vaterland geschla- e
gen Wird und seine Unabhéir?gig.keit verliert Wenn .ihr 1. Skizzieren Sie, welche Position Stalin gegen- % I
das nicht wollt, dann miisst ihr in kiirzester Frist seine iiber dem Kapitalismus einnimmt.
Riickstandigkeit beseitigen und ein wirkliches bolsche-
wistisches Tempo im Aufbau einer sozialistischen Wirt-
schaft entwickeln. Andere Wege gibt es nicht. Darum

die fortgeschrittenen kapitalistischen Linder einholen
und iiberholen.”

Wir sind hinter den fortgeschrittenen Lindern um 50
bis 100 Jahre zuriickgeblieben. Wir miissen diese Dis-

das zustande oder wir werden zermalmt.

Zitiert nach: Giinter Schénbrunn (Bearb.), Weltkriege und Revolutionen
1914-1945. Geschichte in Quellen, Miinchen 31979, S. 142f.

XX
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2. Erklaren Sie das ,Wolfsgesetz des Kapitalismus“ und
nehmen Sie Stellung zu Stalins Forderungen.

sagte Lenin zur Zeit des Oktobers: ,,Entweder Tod oder 20

tanz in zehn Jahren durchlaufen. Entweder bringen wir 25



Der Stalinismus

M8 [#] Die Umwilzung der Gesellschaft

Klassenschichtung zwischen 1913 und 1955, in Prozent:

1913 | 1928 | 1939 | 1955
Arbeiter 14,8 14,6 32,5 48,2
Angestellte und Intelligenz 2,2 3,0 177 20,1
Kollektivbauern und genos-
senschaftlich organisierte - 29 472 31,4
Handwerker
genpgsenschafthch nicht or- 67 74,9 26 03
ganisierte Handwerker
besitzende Klassen 16,3 4,6 — -
GroRbauern 1,4 42 — —

Nach: Georg von Rauch, Machtkdmpfe und soziale Wandlungen in der
Sowjetunion seit 1923, Stuttgart #1972, S. 31

Eigam
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Erldutern Sie die Schichtung der Gesellschaft
vor dem Hintergrund der politischen Entwick-
lung der Sowjetunion.

M9 [¢] Das Stalinbild im Wandel der Zeit

Zum 80. Jahrestag des deutschen Uberfalls auf die
Sowjetunion schreibt der russische Schriftsteller Viktor
Jerofejew (*1947) in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung:

Bis 1953 wurde in meinem kindlichen Bewusstsein der
Krieg gegen den Faschismus unter der Losung ,,Fiir die
Heimat! Fiir Stalin!“ gefiihrt. Alles war einfach und klar:
Jeder war bereit, fiir Stalin in den Tod zu gehen. Alle
s erinnerten sich daran, wie er sich mit dem Aufruf, die
Faschisten zu schlagen, an das Volk gewandt hatte:
 Teure Briider und Schwestern!“ [...].
Dann, als Stalin 1953 starb, wurde seine Rolle im Krieg
mit jedem Jahr kleiner, bis zu der Behauptung, er habe
10 Militdroperationen, wie Chruschtschow' sich ausdriickte,
»auf einem Globus” geplant. Stalin war pl6tzlich an al-
lem und jedem schuld. Er hatte Hitler vertraut und nicht
den Berichten seines Geheimdienstes, der vor einem un-
vermeidlichen Krieg warnte. Er hatte die Faschisten mit
15 allem N&tigen fiir ihren Sieg versorgt. Ziige, vollgepackt
mit strategischem Material, waren bis zum letzten Tag
vor Kriegsbeginn nach Deutschland gerollt.
An die Stelle von ,, Teure Briider und Schwestern!” tra-
ten in den ersten Kriegsmonaten ungeheuerliche Nach-
20 richten von militdrischen Niederlagen, von , Kesseln®,
Tragédien von Millionen Kriegsgefangener, Vernich-

' Nikita Sergejewitsch Chruschtschow (1894—1971) war Erster
Sekretar der KPdSU von 1953—1963 und ab 1958 Regierungschef der
UdSSR.

tung von Juden, von einer schnellen Offensive der deut-
schen Truppen auf Moskau. [...]

Jedenfalls wurde Stalin kleingemacht. Dafiir erschienen
nun an seiner Stelle die heldenhaften Verteidiger der Fes-
tung von Brest, die sich bis zum letzten Mann der Wehr-
macht widersetzt, und die 28 ,,Panfilowzy”, Infanteristen
der Division Iwan Panfilows, die eine heldenhafte Rolle
bei der Verteidigung Moskaus 1941 gespielt hatten.

1964 wurde Chruschtschow gestiirzt, Breschnjew” trat
an seinen Platz. Die Tragodie des Krieges verwandelte
sich nach und nach in einen triumphalen Sieg, als hitte
es den schrecklichen Beginn nie gegeben. Neue Lieder
vom Sieg ..mit Trinen in den Augen” beschworen senti-
mentale Erinnerungen an Vergangenes herauf. [...]
Sehr viel serigser sah dagegen die Hilfe der Vereinigten
Staaten nach dem Lend-Lease Act aus, die in der Zeit
des Kalten Krieges vollig in Vergessenheit geraten sollte.
Die Amerikaner hatten uns nicht nur mit Lebensmitteln
unterstiitzt, sondern auch mit Lieferungen von Lastwa-
gen, Panzern und anderem kriegswichtigem Material
im Wert von vielen Millionen Dollar, und uns so gehol-
fen, den Feind zu besiegen. [...]

In den letzten zwanzig Jahren, seit Putins Amtsantritt,
setzte sich abermals Breschnjews Siegesrhetorik durch.
Dazu gesellte sich das Thema des allgemeinen russi-
schen Patriotismus. [...]

Bei Moskau sind inzwischen eine riesige militdrische
Gedenkstitte und eine grofe orthodoxe, in Tarnfarbe
gestrichene Kirche zum Ruhme der siegreichen Helden
entstanden. [...]

Viktor Jerofejew, ,Ich lebe im Schatten dieses Krieges*, libersetzt von Beate
Rausch, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung Nr. 140 vom 21. Juni 2021,S. 11

© Alle Rechte vorbehalten. Frankfurter Allgemeine Zeitung GmbH,
Frankfurt. Zur Verfiigung gestellt vom Frankfurter Allgemeine Archiv

Erldutern Sie das Stalinbild im Wandel der
Zeit.

2 Leonid lljitsch Breschnew (1906—1982) war Erster Sekretar der
KPdSU von 1964—-1968 und von 1969—1982 deren Generalsekretar.

Bewerten Sie vor dem Hintergrund lhrer
Kenntnisse die Bilanz der Herrschaft Stalins
in Hinblick auf Anspruch und Wirklichkeit.
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Weitere Anwendungs-
beispiele finden Sie
auf den Seiten 332ff,,
344f. und 348f.

Richtig prompten
M1 D] Ki-Frage: Erstelle ein Beispiel fiir einen schlechten Prompt
KI-Chat

Erstelle bitte ein Bespiel fiir einen besonders schlechten Promt zu
folgendem Thema: Die russischen Revolutionen von 1917

Gerne! Hier ist ein Beispiel fiir einen besonders schlechten Promt zum Thema ,, Die russischen Revolutionen
von 1917, wie man ihn nicht formulieren sollte:

X Schlechter Promt:

Schreib irgendwas tiber Russland damals, aber machs nicht so kompliziert und vielleicht mit ein paar Witzen
oder so, aber auch irgendwie ernst, und erwahne Lenin, glaub ich, und vielleicht auch Stalin, aber nicht zu
viel Politik bitte. Soll aber trotzdem richtig klingen, wie fiir die Schule, aber nicht so wie Wikipedia. Und
machs nicht zu lang, aber auch icht zu kurz.

Warum dieser Prompt schlecht ist:

X Unklare Aufgabenstellung: Der Prompt sagt nicht, was genau der Text leisten soll (informieren, analysie-
ren, vergleichen,...).

X Widerspriichliche Anforderungen: Mit Witzen, aber auch ernst*, ,,nicht zu lang, aber nicht zu kurz“ — das
ist unprazise.

X Fehlende Zielgruppe: Der Prompt sagt nicht, ob der Text fiir Schiiler, Historikerinnen oder ein Referat ge-
dacht ist.

X Unspezifischer Inhalt: Der Prompt erwahnt keine wichtigen Begriffe wie ,,Oktoberrevolution® und fragt
nicht nach Ursachen.

M2 3] Der schlechte Prompt

Auszug aus dem Kl-Chat

. Merke

Ein schlechter Prompt fiihrt oft zu oberflachlichen, ungenauen oder irrelevanten Antworten. Wer eine klare,
verstandliche und prazise Antwort will, muss klar, konkret und thematisch fokussiert fragen.
Mochtest du als Nachstes ein gutes Gegenbeispiel?

Richtig eingesetzt konnen Kl-Tools helfen, komplexe historische Zusammenhange besser
zu verstehen, zusammenzufassen und Ursachen und Folgen von Ereignissen besser nach-
zuvollziehen. Und sie kdnnen helfen, die richtigen Fragen an die Geschichte zu stellen oder
verschiedene Perspektiven einzunehmen. So kdnnen wir kontroverse Fragestellungen mit
Argumenten verschiedener Positionen betrachten.

Aber Achtung: Ein Chatbot ist nicht Wikipedia! Wenn wir die Kl naiv und undifferenziert
einsetzen, birgt dies Risiken und Gefahren. Antworten, die ein KI-Chatbot generiert hat,
konnen nicht wie historische Quellen, Darstellungen oder Schulbuchtexte behandelt wer-
den. Der Chatbot reproduziert nur die Ergebnisse aus dem Internet, mit denen die Kl ge-
futtert wurde. Andere Perspektiven, die bislang in der Betrachtung der Geschichte wegen
der Quellenlage zu wenig berticksichtigt wurden, kommen auch in den Ergebnissen der KI
zu kurz. So dominiert eine einseitig europaische, mannliche, weie Sichtweise. Die Kl re-
produziert sie immer weiter.

Die Kl weil3 nichts Gber Geschichte. Sie berechnet, in welchem Zusammenhang bestimmte
Begriffe am wahrscheinlichsten vorkommen. Dafiir benutzt die Kl die Daten, mit denen sie
gelernt hat. Deshalb kénnen die Antworten auch inhaltlich falsch sein oder ungenau, an-
ders als bei redaktionell liberpriiften Informationen etwa in einem Fachbuch. Die Darstel-
lung historischer Ereignissen kann einseitig verzerrt sein, die KI kann historische Prozesse
nicht bewerten oder beurteilen. Sie kann aber verschiedene Urteile und Argumente liefern.



Richtig promten

. Méchten Sie sich einen Uberblick iiber eine
Epoche oder Entwicklung, ... verschaffen?

. Wollen Sie, dass die KI Begriff/Konzepte erklart?

« Méchten Sie verschiedene Argumente flir eine
historische Debatte erhalten?

. Bendtigen Sie Hilfe, um eine historische Quelle
oder einen komplizierten Sachtext zu verstehen?

Je genauer und praziser Sie den Prompt formulie-

. Gestalten Sie den Prompt prézise. Trennen Sie
zwischen Anweisung und Kontext. Zunachst
geben Sie die Anweisung fur das Format. Wenn
ein Text, eine Quelle zusammengefasst werden
soll, setzen Sie diesen an das Ende des Prompts
(gekennzeichnet mit drei Anfiihrungszeichen).
Tipps fiir die Formulierung eines guten Prompts:
. Formulieren Sie den Prompt konkret.

Sie sollten vorher wissen, welche historischen

Aspekte Sie interessieren.

., Erldutere die wesentlichen Ursachen fiir die
Oktoberrevolution 1917 auf der politischen
wirtschaftlichen und sozialen Ebene.”

. Erkldre mir die wichtigsten Tragergruppen
der Revolution und ihre Ziele.”

- Erklcire mir in welchen inhaltlichen Fragen
und politischen Positionen sich die Fraktio-
nen Menschewiki und der Bolschewiki
unterschieden.”

. Benennen Sie spezifisch, welches Ergebnis Sie
brauchen (Inhalt/Kontext, Linge/Format).

-, Liefere mir fiir einen Vortrag von 15 Minuten

Uberpriifen Sie ihre Ergebnisse

Auch wenn das Ergebnis plausibel klingt, kann es
historisch falsch, einseitig oder sogar problema-
tisch sein. Daher missen Sie die Ergebnisse
immer hinsichtlich ihrer historischen Richtigkeit
(Triftigkeit) Uberpriifen — mit Wikipedia, dem
Schulbuch oder durch eigene Recherche. Nutzen
Sie das Handwerkszeug, das Sie im Geschichts-
unterricht gelernt haben.

Eaktencheck: Stimmen Jahreszahlen, Personen
und Orte? Nutzen Sie seridse Webseiten wie
www.bpb.de , das Schulbuch, ...

Planen Sie genau, was Sie mochten: Wozu méchten Sie die Kl nutzen, wie soll das Ergebnis aussehen?

Erklsren Sie der KI, was Sie bendtigen: Was soll der Chatbot tun?

ren, umso besser wird das Ergebnis. Mit dem Chat-
bot kdnnen Sie in einen Dialog treten und durch
Follow-up Fragen immer tiefer in die Materie ein-
dringen, bis Sie alles verstanden haben. Da jeder
neue Prompt Teil des Dialogs mit dem Chatbot ist,
kann auch Sinn machen, mit einem neuen Chat zu
starten, wenn die Frage beantwortet ist.

vor einem Oberstufenkurs im Fach Geschichte
eine gut verstcndliche Ubersicht zu folgen-
dem Ereignis: Der Ausbruch der Oktoberrevo-
lution in Russland am 1917.%
. Weisen Sie der Kl eine klare Rolle zu. (Achtung:

Das Ergebnis ist keine historische Quelle!)

. Erldutere aus der Perspektive Lenins, warum
er warum nicht mit der Regierung der

Februarrevolution zusammenarbeiten wollte.”

. Geben Sie Format, Zielgruppe und Ausrichtung
genau vor.

o Erkliire in einem zusammenhdngenden Text
von ca. 400 Wértern die wichtigsten Ursa-
chen, Ereignisse und Folgen der Oktoberrevo-
lution von 1917 in Russland. Gliedere deine
Darstellung in Ursachen, Verlauf und Folgen
und erldutere die Zusammenhdnge. Ver-
wende ein sachliche, fachlich angemessene,
aber verstindlich Sprache. Beende deine
Darstellung mit einer Einschdtzung, die die
Bedeutung der Oktoberrevolution fir die
Geschichte der Sowjetunion zusammenfasst.”

« Uben Sie Quellenkritik: Aus welcher Perspektive
ist die Antwort erstellt? Welche Perspektiven
fehlen? Werden auch Gegenpositionen genannt?

« Erkennen Sie Narrative: Der Chatbot orientiert sich
immer an der bereits vorherrschenden Erzahlung/
Narrativen und wiederholt damit ,blinde Flecken,
weil bestimmte historische Gruppen nicht
vorkommen. Welche kdnnen das sein?

« Bleiben Sie kritisch: Gibt es in der Antwort
politisch einseitige Sichtweisen, tendenzielle
Deutungen oder Widerspriche?

ced
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Der Prozess der Entstalinisierung

M1 [#] Die schidliche Praxis des
Personenkults

In seiner ,Geheimrede” hinter verschlosse-
nen Turen am 25. Februar 1956 auf dem
Parteitag der KPdSU leitete Stalin-Nachfol-
ger Nikita Chruschtschow die Entstalinisie-
rung ein und brach mit dem Personenkult
seines Vorgangers:

In den letzten Jahren, seit wir uns von der
schidlichen Praxis des Personenkults be-
freiten und eine Reihe verantwortungs-
voller Schritte im Bereich der Innen- und
s Aullenpolitik unternahmen, sehen alle,
wie unter ihren Augen die Aktivitit zuse-
hends wichst, wie sich die schopferische
Initiative der breiten arbeitenden Massen
entwickelt, wie wohltuend all das auf die

M2 [¢] stalin wird verhiillt

10 Ergebnisse unseres 6konomischen und Foto von 1956
kulturellen Aufbaus Einfluss zu nehmen Bereits einen Tag nach Chruschtschows beriihmter Rede
beginnt. wurde die Stalin-Statue in Moskau verhiillt.

Rede des Ersten Sekretars des CK der KPSS, N. S. Chruscev

auf dem XX. Parteitag der KPSS [,Geheimrede“] und der

Beschluss des Parteitages ,Uber den Personenkult und 1. Analysieren Sie Text- und Bildquelle (M1Q und M2 Q).
seine Folgen®, 25. Februar 1956, S. 43. https://www.1000
dokumente.de/?c=dokument_ru&dokument=0014_
ent&object=translation&I=de [28.04.2025] 3. Entwickeln Sie eine libergeordnete Leitfrage.

32081-xx

2. Stellen Sie einen Bezug zwischen der Rede und der Fotografie her.

Eine schrittweise Entstalinisierung

Stalins Tod 1953 lautete Teil zwei der Geschichte der Sowjetunion ein. Wahrend die Herr-
schaft Stalins vor allem von Gewalt gepragt war, anderte sich dies schrittweise im wei-
teren Verlauf. Phasen der Entstalinisierung konnen seinen Nachfolgern

(1954-1964) und (1964-1982) zugeordnet werden. Mit
Chruschtschows Kritik am Personenkult um Stalin und dessen Gewaltverbrechen
begann eine Phase, die als in die Geschichte eingegangen ist. Breschnews

Herrschaft ist durch den Ausbau eines Sozialstaats charakterisiert, der die Loyalitat der
Bevolkerung zur Sowjetunion sichern sollte. Dennoch anderte sich weder an den Herr-
schaftsstrukturen noch an der AuRRenpolitik Wesentliches.

Vielvolkerstaat Sowjetunion — ein Imperium entsteht

Als Vielvolkerstaat war die Sowjetunion ein Zusammenschluss von 15 Sowjetrepubliken,
die aber weitgehend zentral aus Moskau gesteuert wurden und wenig eigenes Profil
entwickelten. Als weiteres Herrschaftsinstrument wurde nach dem Zweiten Weltkrieg

M3 m Nikita Sergejewitsch

Chruschtschow (1894-1971): ein Ring aus sogenannten gebildet, in denen kommunistische Regime
19;:ic1922 R(:evgierungschefaer in politischer und wirtschaftlicher Abhangigkeit von Moskau installiert wurden. Die
Sowjetunion, schlieRlich vom Aufrechterhaltung dieses Systems belastete die UdSSR schwer, da sie die Satellitenstaa-

Politbiiro der KPdSU entmachtet ten durch den Aufbau von Industrie und Infrastruktur stiitzte — und am Leben hielt.
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Der Prozess der Entstalinisierung

Supermacht im Kalten Krieg

Der Wettstreit der Systeme, der sich nach 1945 schnell zum Kalten Krieg ausweitete,
verlieh der Sowjetunion unter Chruschtschow neue Dynamik. Er spielte sich nicht nur
auf militarischer Ebene ab. Ein weiterer wichtiger Schauplatz war die Raumfahrt: Am
4. Oktober 1957 schoss die Sowjetunion erstmals einen Erdsatelliten (Sputnik 1) mit
einer Interkontinentalrakete ins Weltall und lberfligelte damit den Westen unter Fiih-
rung der USA. Die politischen und gesellschaftlichen Reaktionen in den USA und West-
europa, der ,Sputnik-Schock®, fiihrte zu einer verstarkten Investition in die Raumfahrt.
Auch im Weltall lieferten sich die beiden Supermachte ein Wettrennen, in dem mal die
eine, mal die andere vorne lag, aber die Sowjetunion zunachst die Nase vorn hatte. Der
Start des Erdsatelliten versetzte die USA auch deshalb in Schockstarre, weil die UdSSR
mit dem Tragersystem des Sputnik, der Rakete R-7, das Territorium der USA mit Nuklear-
waffen (Interkontinentalraketen) erreichen konnte. Der Wettlauf ins All wirkte sich also
auch direkt auf das Wettrlisten zwischen den Machten aus. 1961 beforderte die UdSSR
den ersten Menschen ins All, nachdem die USA ein Jahr nach dem Sputnik-Start eben-
falls einen Satelliten ins All geschickt hatten. Wahrend die Vereinigten Staaten erst 1962
John Glenn ins All schickten, gelang der Westmacht mit der Mondlandung 1969 ein vor-
laufiger Punktsieg.

Nicht zuletzt die Aufristung mit Atomwaffen, die sie mit den USA auf Augenhohe
brachte, machte die Sowjetunion zur Supermacht. Doch der Preis dieser Erfolge war
hoch: Wahrend das Wirtschaftswachstum stagnierte, stieg die Staatsverschuldung
immens. Gleichzeitig forderten Aufstands- und Reformbewegungen in den Satelliten-
staaten den Sowjetstaat heraus (1953 in der DDR, 1956 in Ungarn, 1968 in der Tschecho-
slowakei). Zudem schwachten Stellvertreterkriege wie in Korea, Vietnam und Afghanis-
tan das Land.

Innenpolitik

Unter Breschnew verschlechterte sich die wirtschaftliche Lage weiter. Der neue Sozial-
staat belastete den Staatshaushalt. Gleichzeitig linderte er die Not der Bevolkerung
kaum, da weiterhin Konsumgtiter aller Art fehlten. Insbesondere das Wettriisten mit
den USA wahrend des Kalten Krieges lieR die sowjetische Wirtschaft weiter zurtick-
fallen. Die Notwendigkeit grundlegender Reformen trat immer deutlicher zutage.
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m4 m Leonid lljitsch Breschnew
(1907-1982): KPdSU-Chef
1964-1982; sowjetischer Staats-
chef1977-1982

Tauwetter: Phase der politischen
Entspannung (1953-1964)

Satellitenstaat: Staat, der vollig
von Moskau abhadngig war

Sputnik-Schock: Reaktionen in
den USA und Westeuropa auf
den Satellitenstart

Kalter Krieg: Spannungsverhalt-
nis zwischen USA und UdSSR;
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dauerhaftes Konfliktverhaltnis
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Stellvertreterkrieg: Konflikt, bei
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dritten Land auf verschiedenen
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mé [ Ausgaben der Supermachte fiir militarische M8 [#] Breschnew-Doktrin
fueckeinMrd. Pollar(in Presenvon 1980) Der sowjetische Parteichef Leonid
v Einmarsch der UdSSR Breschnew definiert nach der Be-
o YBegmder | 9 e ee® X "~ ¢ endigung des kommunistischen
i‘:f\'l'i’;i;";"m“ v?:EJTi?gecierrache Reformkurses in der Tschechos-
I p 77777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777 lowakei (,Prager Friihling“) durch

sowjetische Truppen 1968 das Ver-
haltnis der UdSSR zu den lbrigen
Staaten der Warschauer Vertrags-
organisation. Die wesentlichen In-
halte sind am 26. September 1968
in der ,Prawda“ (Parteizeitung der

v Abzug der USA
aus Vietnam

v NATO-Doppelbeschluss

. :g;fuu:;:;?:;:zg:ben in Milliarden US-Dollar (Preise von 1990) KPdSU) zusam mengefaSSt:
7] N W o ol W OB R BN N e e e Die von der Sowjetunion gemein-
sam mit den anderen sozialis-
0 tischen Lindern zum Schutz der

1965 1967 1969 1971 1973 1975 1977 1979 1981 1983 1985 1987 1989 (. :-listischen Errungenschaften

des tschechoslowakischen Volkes ergriffenen Mafinah- s
1. Recherchieren Sie die Ereignisse, die in der E‘ merl haben f}'ir die Festigung der soziali.stischen. Ge-
Statistik zu den Riistungsausgaben der Super- meinschaft, die Haupterrungenschaft der internationa-
michte angegeben sind. len Arbeiterklasse, eine groe Bedeutung.
Dabei kann man jedoch nicht die hier und da auftau-
chenden Behauptungen, dass die Aktionen der funf so-
zialistischen Linder' angeblich dem marxistisch-leninis-
tischen Prinzip der Souverdnitit und des Rechts der
M7 [8] Niederschlagung des ,,Prager Friihlings* Volker auf Selbstbestimmung widersprichen, unbeach-
tet lassen.
Die Haltlosigkeit dieser Behauptungen besteht vor al-
lem darin, dass sie auf einem abstrakten, nicht klassen-
miligen Herangehen an die Fragen der Souverinitit
und des Rechts der Volker auf Selbstbestimmung beru-
hen. Die Volker der sozialistischen Linder, die kommu-
nistischen Parteien haben ihre uneingeschrinkte Frei- 20
heit, und sie miissen sie haben, die Entwicklungswege
ihres Landes zu bestimmen. Jedoch darf keine Entschei-
dung von ihrer Seite entweder dem Sozialismus in
ihrem Land oder den Grundinteressen der anderen sozi-
alistischen Linder, der ganzen internationalen Arbeiter- 25
bewegung, die den Kampf fiir den Sozialismus fiihrt,
Schaden zufiigen. Das bedeutet, dass jede kommunisti-
sche Partei vor ihrem Volk und auch vor den sozialisti-
schen Lindern, vor der ganzen sozialistischen Bewe-
gung verantwortlich ist. Wer das vergisst, wer nur die 30

32081-xx

2. Analysieren Sie die Statistik.

—

0

Foto vom 21. August 1968, Prag

—

5

TS - Selbststandigkeit und Unabhingigkeit der kommunisti-
1. Beschreiben Sie das Foto. % S

schen Parteien hervorhebt, verfillt in Einseitigkeit und
2. Erlautern Sie den Kontext der weicht seinen internationalen Pflichten aus.

»Prager Frihlings. Die marxistische Dialektik fordert, jede Erscheinung
konkret, in ihrem allseitigen Zusammenhang mit ande- 35

Zusatzmaterial: ren Erscheinungen und Prozessen und nicht einseitig zu
HEEE 2, Prager
2 Fruhling”

' Sowjetunion, Bulgarien, DDR, Polen und Ungarn
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betrachten. Wie, nach den Worten W.I. Lenins, ein
Mensch, der in der Gesellschaft lebt, nicht von dieser
Gesellschaft frei sein kann, so kann auch ein Staat im
System anderer Staaten, die die sozialistische Gemein-
schaft bilden, nicht frei sein von den gemeinsamen Inte-
ressen dieser Gemeinschaft. Man kann die Souverinitit
einzelner sozialistischer Linder nicht den Interessen des
Weltsozialismus, der revolutioniren Bewegung der
Welt entgegenstellen. [...]

Man muss unterstreichen, dass, selbst wenn ein sozialis-
tisches Land danach strebt, eine ,,nichtblockgebundene”
Position einzunehmen, es allein dank der Stirke der so-
zialistischen Gemeinschaft und vor allem seiner Haupt-
kraft, der Sowjetunion, dank der Macht ihrer bewaffne-
ten Krifte, tatsdchlich seine nationale Unabhingigkeit
bewahren kann. [...] Getreu ihrer internationalen
Pflicht gegeniiber den Brudervélkern der Tschechoslo-
wakei und zum Schutz ihrer eigenen sozialistischen
Errungenschaften sind die Sowjetunion und andere so-
zialistische Staaten entschieden gegen die antisozialisti-
schen Krifte in der Tschechoslowakei aufgetreten. [...]
Die Kommunisten der Bruderlinder konnten natiirlich
nicht zulassen, dass im Namen einer abstrakt verstande-
nen Souverinitit die sozialistischen Staaten tatenlos zu-
sehen, wie ein Land der Gefahr einer antisozialistischen
Umwilzung ausgesetzt wird.

Boris Meissner, Die ,Breshnew-Doktrin“. Das Prinzip des ,proletarisch-

sozialistischen Internationalismus* und die Theorie von den ,verschiedenen
Wegen zum Sozialismus". Dokumentation, K6In 1969, S. 64 ff.

1. Arbeiten Sie heraus, wie das Eingreifen iRy
der Sowjetunion in der Tschechoslowakei
gerechtfertigt wird.

2. Erlautern Sie, was Breschnew unter einem ,klassen-
maRigen Herangehen an die Fragen der Souveranitat und
des Rechts der Volker” (Zeile 13—15) versteht. | F

3. Vergleichen Sie Breschnews Vorstellungen mit den unsere
Vorstellungen von Souveranitat. Welche Grenzen sind der
Souveranitat eines Landes jeweils gesetzt?

4. Weisen Sie nach, in welchen Textpassagen die Flihrungs-
rolle der Sowjetunion deutlich wird.

M9 [e] Lebensgefiihl der 1970er-Jahre

Der ungarische Historiker Gyorgy Dalos beschreibt das
Leben in der Sowjetunion:

Der idealtypische Homo sowjeticus der Siebzigerjahre
ging seiner Arbeit nach, widmete sich in seiner Freizeit
der Familie, verfiigte tiber eine Anderthalb- oder Zwei-
zimmerwohnung in einer Neubausiedlung mit Zentral-

heizung und Bad, kaufte sich nach und nach einen Plat-
tenspieler, einen Fernseher, einen Kiihlschrank, eine
Waschmaschine und einen Staubsauger. Er stand gedul-
dig Schlange beim tiglichen Einkauf, wartete ewig auf
einen Telefonanschluss oder gar auf einen Lada. Die
beiden dreitdgigen Staatsfeiern zum 1. Mai und 7. No-
vember feierte er im Freundeskreis mit Lachs, Torte und
reichlich Wodka. Aullerdem feierte er, je nach Profes-
sion, den , Tag des Fischers®, den ,, Tag des Eisenbah-
ners” oder den , Tag des Lehrers”. Fiir Leute aus der
Provinz war ein Aufenthalt in Moskau, mdglichst mit
einer Auffithrung des Balletts ,Schwanensee™ [...] ein
besonderes Erlebnis.

Die Siebzigerjahre waren die ruhigste, besser gesagt die
einzig relativ ruhige Zeitspanne in der Geschichte der
Sowjetunion. Die Menschen erhielten mehr Freiriume
und Konsummoglichkeiten als frither, wihrend die
ideologische Mobilisierung immer lascher wurde.
Gleichzeitig kostete es das System enorme Summen
und Anstrengungen, diese heute nostalgisch betrach-
tete Stabilitit aufrechtzuerhalten.

Gyorgy Dalos, Lebt wohl Genossen! Der Untergang des sowjetischen
Imperiums, Miinchen 2011, S. 10f.

Charakterisieren Sie das Leben in der
Sowjetunion der Siebziger Jahre.

M10 8] Wachstum der sowjetischen Industrie
1966—1985

offizielle Seljunin/ | Steinberg
sowjetische Chanin
in Prozent Quellen
19661970 78 50 4] 48 |
19711975 57 31 32 21|
| 1976-1980 43 22 10 16 |
| 19811985 36 18 06 10|

Zit. nach: Hans-Heinrich Nolte, Kleine Geschichte Russlands, a.a. 0., S. 330

=
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Beurteilen Sie unter Einbezug der Statistik
M9 D, ob die in der Darstellung skizzierten
Lebensverhaltnisse dauerhaft bestehen bleiben konnten.

=i

Bewerten Sie, inwieweit und in welchen
Bereichen sich die Politik der Sowjetunion
nach Stalins Tod tatsachlich veranderte.
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m1 ) Ausdehnung des sowjetischen Machtbereichs in Europa
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Perestroika: Gorbatschows Reform- Perestroika
politik (1985-1991) sollte die kom- Am 11. Marz 1985 wurde Michail Gorbatschow Generalsekretar der KPdSU und damit

munistische Herrschaft stabilisie-
ren, erreichte aber das Gegenteil.

Glasnost: von altkirchenslaw.
«rnac» (glas — Stimme); ,Stimm-
haftigkeit” (,die Dinge benen-

der machtigste Mann der Sowjetunion. Die wirtschaftliche Lage der Sowjetunion zu
dieser Zeit war enorm angespannt. Gorbatschow entschied sich, wirtschaftliche und
politische Reformen in Angriff zu nehmen. Unter dem Schlagwort ,Perestroika“ (Um-
gestaltung) sollte die Wirtschaft Schritt fir Schritt auf Rentabilitdt umgestellt wer- s

nen); heute iibersetzt mit ,Trans- den. An die Stelle einer strengen, staatlich organisierten Planwirtschaft sollte ein 6ko-
parenz‘ und ,Offenheit* nomisches Konzept treten, das Spielraume fiir Eigeninitiativen lieR. Diese Abkehr von
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der bis dahin praktizierten Planwirtschaft, in der der Staat entschied, wie viele Pro-
dukte er zu welchen Preisen produzieren lie3, fihrte jedoch nicht zu einer Verbesse-
rung der wirtschaftlichen Situation. Die Veranderungen blieben bei aller GroBe un-
vollstandig. Noch immer wagten es die politischen Verantwortlichen nicht, die Preise
zu reformieren —weiterhin also waren Produkte zu den niedrigen Preisen der kommu-
nistischen Planwirtschaft erhaltlich, die sich nicht rechnete. Bis 1989 gelang es nicht,
die sowjetische Wirtschaft rentabel zu machen.

Glasnost

Parallel zu den wirtschaftlichen Reformen tauschte Gorbatschow zahlreiche politi-
sche Akteure auf der Fiihrungsebene im Politbiiro aus. Seine Reformpolitik rief des-
halb zahlreiche interne Kritiker auf den Plan. Gorbatschow hingegen vertrat 1987 vor
dem Zentralkomitee der KPdSU die Auffassung, dass auch die Sowjetunion der Demo-
kratie ,wie der Luft zum Atmen*“ bediirfe. Diese auf den ersten Blick revolutionire Au-
RBerung sorgte in der Praxis fur Irritationen. Die Idee eines demokratischen Pluralismus
stand im deutlichen Widerspruch zur marxistisch-leninistischen Ideologie, die den
unbedingten Machtanspruch der kommunistischen Partei vorsah. Gorbatschow
setzte in diesem Zusammenhang auf das Schlagwort ,, “ (Offenheit).

Die Umgestaltung der Gesellschaft

Hatte die KPdSU bis dahin mit aller Harte kontrolliert, dass keinerlei kritische oder
machtgefahrdende Informationen an die Offentlichkeit drangen, so forderte der Staat
nun die Entstehung einer Zivilgesellschaft. Die Reaktorkatastrophe von Tschernobyl
1986 hatte der Welt noch einmal vor Augen gefiihrt, dass die Sowjetunion alles zu ver-
tuschen versuchte, was zur Kritik an ihrer Politik und dem Staat selbst aufforderte.
Wahrend der Regierungszeit Gorbatschows griindete sich auch die Initiative ,Memo-
rial®, eine Menschenrechtsorganisation, die die Gesellschaft liberalisieren und die Ver-
brechen des Stalinismus aufarbeiten sollte. In der ganzen Sowjetunion lockerte sich
sukzessive der Umgang mit oppositionellen Gruppierungen. Die Transparenz, die durch
Glasnost entstand, wurde dem ideologisch begriindeten Staat zugleich aber auch zum
Verhangnis. Medien berichteten erstmals (iber die katastrophalen 6konomischen, dko-
logischen und gesellschaftlichen Umstande, in denen viele Menschen lebten. Gewalt,
Korruption und Misswirtschaft wurden den Biirgerinnen und Biirger bewusst. Ein be-
rihmtes Beispiel fiir erschiitternde Erkenntnisse in diesem Zusammenhang ist das
Massaker von Katyn an polnischen Streitkraften im Zweiten Weltkrieg.

EgzE

!
32081-xx

1. Recherchie- g
ren Sie wei-
tere Informationen zum
Massaker von Katyn on-
line.|H

2. Berichten Sie Ihrer Lern-
gruppe in einem Kurzvor-
trag von Ihren Ergebnis-
sen und erldutern Sie,
welche Rolle das Massa-
ker von Katyn in der
neuen Informationspoli-
tik wahrend der Glasnost-
Avra spielte.

235

M3 m Michail Sergejewitsch
Gorbatschow

(1931-2022):

ab 1978 Sekretar des Zentralkom-
mitees flr Landswirtschaft,
1885—1991 letzter Staats- und
Parteichef der UdSSR

M4 E Das Massaker von Katyn
Foto von 1940/©Krasnogorsk

Im April 1940 ermordete die sow-
jetische Geheimpolizei NKWD
rund 4400 polnische Offiziere in
einem Wald bei Katyn. Die Tat
steht im Zusammenhand einer
Reihe von Massenmorden an Be-
rufs- und Reserveoffizieren, Poli-
zisten, Priestern der katholischen
und orthodoxen Kirche und Intel-
lektuellen. Polnische Zwangar-
beiter der Deutschen fanden die
Massengraber bei Katyn 1943.
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M5 E Boris Nikolajewitsch
Jelzin

(1931-2007):

russischer Politiker,

1961-1990 Mitglied der KPdSU,
von 1961 bis 1988 verschiedene
Amterin Parteigremien, Prasident
des Obersten Sowjet in Russland,
1991-2000 Prasident Russland

M6 m Ronald Reagan
(1911-2004):

konservativer US-Politiker (Repub-
likaner), von 1967 bis 1974 Gouver-
neur von Kalifornien und von 1981

bis 1989 Prasident der USA

4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

Unabhangigkeitsbestrebungen der Sowjetstaaten

Die Oppositionsbewegung nutzte ebenso wie Lettland oder Georgien, Staaten, die ge-
waltsam in der UdSSR gehalten wurden, die Aufweichung der Union. Besonders die
Baltikumsstaaten Estland, Lettland und Litauen demonstrierten offen. Drohgebarden
der Sowjetunion trotzen sie mit spektakularen Aktionen und Referenden fur ihre Un-
abhangigkeit. Gorbatschows Nachfolger erkannte die Unabhangigkeit der
Staaten 1991 offiziell an.

Sowijetische Satellitenstaaten wie Polen, Ungarn und die Tschechoslowakei strebten
nach Unabhangigkeit. In der Ukraine wurden Forderungen nach staatlicher Erneue-
rung, Unabhangigkeit und wirtschaftlicher Autonomie laut. Im Dezember 1991 trat
der erste ukrainische Prasident sein Amt an. SchlieBlich waren der Zusammenbruch
der DDR 1989 und der Beitritt der ostdeutschen Lander zur Bundesrepublik ein welt-
weit sichtbares Symbol fiir den Zusammenbruch der Sowjetunion. 1990 folgten wei-
tere Staaten in die Unabhangigkeit.

Zusammenarbeit mit der USA

Schon in den Jahren 1985 bis 1990 naherten sich die beiden Blockmachte einander an
und schloss Abruistungsvertrage. US-Prasident und Michail Gorbat-
schow trafen sich mehrfach zu Verhandlungen. Gorbatschow verpflichtete sich, die
sowjetischen Mittelstreckenraketen auf europaischem Boden zu vernichten, um die
Gefahr eines Atomkrieges zu verringern. Das stete Wettriisten mit den USA und die
anhaltende Bedrohungslage durch amerikanische Atomwaffen auf deutschem Boden
hatten die Sowjetunion wirtschaftlich an den Rand des Ruins getrieben.

Der Zerfall

Der Historiker Heinrich August Winkler nennt Glasnost und Perestroika eine Zentrifu-
galkraft, die die Sowjetflihrung in Gang gesetzt habe und die am Ende so stark gewor-
den sei, dass der Staat selbst ihr nicht mehr habe standhalten konnen. Ethnische Kon-
flikte in der Peripherie forderten die taumelnde Union immer weiter heraus. Am 1.
Januar 1990 wurde der Marxismus-Leninismus als Schulfach offiziell abgeschafft. Seit
Mai 1990 war Boris Jelzin, ehemaliges KPdSU-Mitglied und Radikal-Reformer, Prasi-
dent der sowjetischen Republik Russland. Am 12. Juni 1991 wurde er im Rahmen der
ersten freien Direktwahl eines russischen Prasidenten mit liber 57 Prozent der Stim-
men im Amt bestatigt. Damit bildete er einen machtigen Gegenpart zu Gorbatschow,
der zeitweilig eine Anndherung an konservativere Kreise versuchte, da er um den
Machtapparat der Sowjetunion furchtete.

Ein letzter Versuch, die Sowjetunion zu erhalten, waren die Verhandlungen von Nowo-
Ogarjowo 1991. Als Ergebnis fasste Gorbatschow mit beinahe allen Prasidenten der
verbliebenen Sowjetrepubliken die Griindung einer Union der souveranen Sowjetre-
publiken ins Auge. Mit der Idee dieser Griindung fuhr Gorbatschow im August 1991in
den Urlaub auf die Krim.

Das Ende der Sowjetunion

Wahrend Gorbatschow auf der Krim weilte, putschten konservative Krafte, die die Er-
gebnisse von Nowo-Ogarjowo ablehnten. Gorbatschow weigerte sich, mit den Put-
schisten zu verhandeln und wurde am 18. August 1990 auf der Krim unter Hausarrest
gestellt. In Folge fuhren Panzer in Moskau auf, sie sollten Gorbatschow stiirzen. Der
Putsch scheiterte jedoch drei Tage spater: Jelzin stellte sich 6ffentlich hinter Gorbat-
schow, als er, auf einem Panzer stehend, Armee und Gesellschaft aufrief, treu zu Gor-
batschow und den Reformen zu stehen. Am 24. August trat dann aber Gorbatschow
zunachst von seinem Amt als Generalsekretar der KPdSU zuriick. Am 25. Dezember
trat er auch als Prasident der Sowjetunion zurlick. Die UdSSR l6ste sich am 31. Dezem-
ber 1991 offiziell auf.
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M7 [e] Der baltische Weg
Foto vom 23. August 1989

y

1. Der ,baltische Weg"“ war eine 650 Kilometer
lange Menschenkette. Befragen Sie eine KI,
welche Rolle die friedliche Demonstration im Zerfalls-
prozess der Sowjetstaaten spielte.

2. Verbessern Sie Ihre Ergebnisse, in dem Sie Ihre Prompts
immer genauer formulieren. | H

3. Prifen Sie mittels einer Internetrecherche auf seriésen
Seiten den Gehalt der KI-Antwort. | H

ms [ »Perestrojka und Neues Denken*

Michail Gorbatschow verfasste 1988 ein Buch liber seine
Reformideen:

[...] Die Perestrojka fiihrte zu einer Bewegung der ge-
samten Gesellschaft. Sicher — unser Land ist riesig, es
entstanden viele Probleme, und es ist nicht einfach, sie
zu l6sen. Aber die Verdnderungen begannen, und es ist
schon nicht mehr moglich, die Gesellschaft wieder ein-
schlafen zu lassen.

Im Westen einschlieBlich der USA wird iiber die Perest-
rojka ganz anders gesprochen. Darunter auch so, als
habe sie einen katastrophalen Zustand der sowjetischen
Okonomie hervorgerufen, spiegele Enttiuschung vom
Sozialismus, eine Krise seiner Ideen und seiner Ziele.
Nichts konnte weiter entfernt sein von der Wahrheit als
solche Reden, mit welchen Begriffen auch immer sie
ausgedriickt werden mogen.

Selbstverstandlich hat die Perestrojka unsere Unzufrie-
denheit damit, wie die Dinge in den letzten Jahren liefen,
in deutlichem Mal angeheizt. Aber in einem umfassen-
deren Sinn hat sie das Bewusstsein davon gestarkt, wel-
che potentiellen Moglichkeiten des Sozialismus bisher
ungenutzt blieben [...] Ja, wir sind an normalen interna-
tionalen Beziehungen fiir unseren internen Fortschritt
interessiert. Aber wir sind nicht nur deswegen fiir eine
Welt ohne Krieg, Riistungswettlauf, ohne Atomwaffen
und Gewalt, weil das die optimalen Bedingungen fiir un-
sere innere Entwicklung sind. Das ist auch eine globale
Notwendigkeit, die aus den Realititen der Gegenwart
entsteht. [...]

Die Menschheit steht vor noch nicht dagewesenen Auf-
gaben, die gemeinsam geldst werden miissen, da sonst
unsere Zukunft in Frage steht. Alle Lander sind heute so
wie nie zuvor miteinander verbunden. Aber der Riis-
tungswettlauf besonders bei Atomraketen, macht einen
Ausbruch eines Weltkriegs immer wahrscheinlicher,
und der konnte sogar ungeplant, zufillig stattfinden —
wegen einer technischen Stérung oder einem seelischen
Ekel. Allerdings kénnte alles Lebendige auf der Erde
dem dann zum Opfer fallen Wir reden offen dariiber,
dass wir die hegemonialen Bestrebungen und globalen
Anspriiche der USA nicht akzeptieren. Bestimmte As-
pekte der amerikanischen Politik und des amerikani-
schen Lebens finden wir unerfreulich. Aber wir erken-
nen das Recht des Volkes der USA — sowie jedes anderen
Volkes — an, nach eigenen Regeln und Gesetzen, nach
eigenen Gebrduchen und Geschmack zu leben. Wir
kennen und schitzen die gewaltige Rolle der USA in der
Weltzivilisation, rechnen mit den legitimen nationalen
Interessen der USA und verstehen, dass es ohne dieses
Land unmdéglich ist, die Drohung einer atomaren Kata-
strophe abzuwenden und eine friedliche Welt zu errei-
chen. Wir haben keinerlei ungute Absichten gegeniiber
dem amerikanischen Volk. Wir m6chten mit allen Rich-
tungen zusammenarbeiten und sind bereit dazu. [...].
Europa ist wirklich unser gemeinsames Haus, in dem
Geographie und Geschichte die Schicksale von zig Lin-
dern und Vélkern eng verbunden haben.

Zitiert nach: Hans-Heinrich Nolte, Bernhard Schalhorn und Bernd Bon-
wetsch (Hrsg.), Quellen zur Geschichte Russlands, Stuttgart 2014, S. 444-445

=
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1. Arbeiten Sie aus der Quelle heraus, wie Gor-
batschow die Perestroika beurteilt.

2. Erlautern Sie, wie Gorbatschow die globalen politischen
Herausforderungen einschatzt.

3. Diskutieren Sie, inwiefern in Gorbatschows Abhandlung

eine Modernisierungsabsicht der Sowjetunion zum Aus-
druck kommt.
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4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

M9 [e] Unterstiitzung fiir Gorbatschow?

In Boris Jelzins Erklarung zum Putsch gegen Gorbatschow
am 19. August 1991 heift es:

[...] Trotz aller Schwierigkeiten und Leiden, die unser
Volk erlebt, nimmt der Demokratisierungsprozess sei-
nen Aufschwung und ist unumkehrbar. Die Volker von
Russland werden nun selbst {iber ihr Schicksal entschei-
den. Die Rechte der Verfassungsorgane, inklusive der
Partei, wurden spiirbar reduziert. Die Fiithrung von
Russland hat eine Entscheidung zugunsten des Unions-
vertrages getroffen und strebt die Einheit der Sowjet-
union wie auch die Einheit von Russland an. Unsere
diesbeziigliche Position hat es ermdglicht, die Vorberei-
tung des Vertrages wesentlich zu beschleunigen, ihn
mit allen Republiken abzustimmen und das Datum sei-
ner Unterzeichnung festzusetzen, ndmlich den 20. Au-
gust dieses Jahres. Dieser Ablauf der Geschehnisse hat
die reaktiondren Krifte gereizt und sie bewogen, die
schwierigsten politischen und wirtschaftlichen Prob-
leme mit Gewalt 16sen zu wollen. [.] Wir waren und
sind jedoch der Meinung, dass solche Gewaltmethoden
nicht akzeptabel sind. Sie diskreditieren die Sowjet-
union, untergraben unsere Glaubwiirdigkeit in allen
Lindern der Welt und werfen uns in die Zeiten des
Kalten Krieges und die Isolation der Sowjetunion von
der Weltgemeinschaft zurtick.

Dies alles veranlasst uns, das sogenannte Komitee fiir
den Ausnahmezustand, das an die Macht gelangt ist, fiir
gesetzwidrig zu erkliren. Demnach erkldren wir alle
Beschliisse dieses Komitees fiir ungiiltig. Wir sind si-
cher, dass ortliche Machtorgane den Gesetzen und Be-
schliissen des Prisidenten der UdSSR strikt Folge leisten
werden. Wir rufen die Biirger von Russland auf, dem
Komitee eine Abfuhr zu erteilen und das Land auf den
normalen Weg seiner verfassungsmifigen Entwicklung
zurlickzufiihren Es ist dullerst wichtig, dass der Prisi-
dent des Landes, Gorbatschow, die Mdglichkeit erhilt,
zum Volke zu sprechen. Wir fordern die sofortige Ein-
berufung eines aullerordentlichen Kongresses der
Volksdeputierten der UdSSR. Wir sind absolut iiber-
zeugt, dass unsere Mitbiirger es nicht zulassen werden,
dass von den gewissenlosen Putschisten eine Willkiir-
herrschaft errichtet wird. Wir appellieren an die Mili-
tirs, im Sinne der Biirger dieses Landes zu handeln und
den reaktiondren Umsturz nicht mitzutragen. Um die-
sen Forderungen Nachdruck zu verleihen, rufen wir
hiermit zum unbefristeten Generalstreik auf. Wir haben
keine Zweifel, dass die Linder der Welt diesen iiblen
Versuch eines rechtsreaktiondren Umsturzes richtig zu
werten wissen werden.

Zitiert nach: Hans-Heinrich Nolte, Bernhard Schalhorn und Bernd
Bonwetsch (Hrsg.), Quellen zur Geschichte Russlands, Stuttgart 2014,
S.455-456

1. Charakterisieren Sie Jelzins Redestrategie im
Anbetracht des Putsches.

2. Nehmen Sie Stellung zu der Frage, ob man Jelzin als Retter
der Demokratisierung der Sowjetunion bezeichnen kann.

M10 ] Keine Revolution

Der Historiker Orlando Figes schrieb 2022 tber den Zu-
sammenbruch der Sowjetunion:

1991 gab es keine Revolution, sondern die kommunisti-
sche Partei verlor schlicht die Macht. Es gab weder ei-
nen Massenaufstand noch eine Oppositionsbewegung,
um das sowjetische Regime in Russland zu stiirzen. Es
gab auch keine Parteien oder Gewerkschaften oder zi-
vilgesellschaftliche Foren, die zur Machtiibernahme be-
reit gewesen wiren, wie etwa in den Revolutionen von
1989 in Osteuropa. Die Menschenmengen, die das
Weille Haus gegen den Putsch verteidigten, waren
langst nicht so grofB}, wie spdter behauptet wurde, als
manche von 40 000 Menschen berichteten, die in der
Nacht vom 20. auf den 21. August angeblich im Regen
standen, um die Regierung Jelzin gegen die Panzer zu
verteidigen. In Wirklichkeit war in jener Nacht laut den
zuverléssigsten Berichten auslidndischer Fernsehjourna-
listen nur eine ,winzige, bunt zusammengewiirfelte
Truppe” auf den Barrikaden, und nur ,mehrere Tau-
send” befanden sich in der groferen Umgebung des
Weillen Hauses. Unterdessen ging das Leben im Rest
der Stadt wie gewohnt weiter (ein Reporter meinte so-
gar, in der Schlange vor Moskaus neuer McDonald's-Fi-
liale hitten mehr Leute als beim Weillen Haus gestan-
den). Drei junge Manner wurden von Panzern getotet,
die sich ironischerweise bereits auf dem Weg aus der
Hauptstadt heraus befanden, weil Sie Befehl zum Abzug
erhalten hatten. Diese Todesfille geniigten, um die Ent-
schlossenheit der Putschisten zu brechen, selbst im
KGB. Grofle Menschenmengen gingen am nichsten
Tag, dem 21. August, auf die Strafle nachdem die Panzer
bereits abgezogen waren; und Zehntausende versam-
melten sich spiter zu Siegeskundgebungen in Moskau,
Leningrad und anderen Stidten.

Wenn das ein Sieg fiir die Demokratie war, so wurde er
nicht lange als solcher wahrgenommen, Bereits im Jahr
1994 glaubten, laut dem zuverldssigen Meinungsfor-
schungsinstitut von Juri Lewada, nur sieben Prozent der
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Folgen der Reformpolitik — das Ende der Sowjetunion

russischen Bevolkerung, dass der Sturz des Sowjetre-
gimes ein Sieg der Demokratie gewesen sei. Der Rest
betrachtete ihn als einen ,,Machtkampf™ unter Fithrern
oder eine ,, Tragtdie mit furchtbaren Auswirkungen fiir
das Land.” Ohne eine demokratische Revolution tauch-
ten die alten Eliten wenig spéter wieder an der Spitze des
postsowjetischen Systems auf. Der KGB benannte sich in
Foderaler Spionageabwehrdienst um (spdter: Foderaler
Sicherheitsdienst oder russisch abgekiirzt: FSB), ohne
dass sich das Personal im Geringsten gedndert hitte. Jel-
zin fiillte seine Regierung mit ehemaligen Kommunis-
ten und beanspruchte prompt ehemalige sowjetische In-
stitutionen (die Armee, die Staatsbank, den sowjetischen
Sitz bei den Vereinten Nationen) fiir Russland. Es gab
keine Lustrationsgesetze wie in Osteuropa und in den
baltischen Staaten, um Kandidaten, die in die ehemali-
gen Repressionsorgane des Sowjetregimes verstrickt wa-
ren, von offentlichen Amtern auszuschlieBen. Selbst die
Anfihrer des August-Putsches wurden im Februar 1994
amnestiert. Einige wechselten direkt aus dem Gefingnis
auf fithrende Posten in den gréften Banken und Unter-
nehmen Russlands. Auch in der Wirtschaft nutzten die

kommunistischen Eliten rasch die von den Reformen

Gorbatschows geschaffenen Schlupflocher in der Ge- e

setzgebung, um aus den Triimmern der sowjetischen
Volkswirtschaft als Millionire hervorzugehen.

Figes, Orlando, Eine Geschichte Russlands, 2022, S. 365 — 367

1. Fassen Sie Figes Bewertung des Zusammen-
bruchs der Sowjetunion in eignen Worten zu-
sammen.

2. Erldutern Sie in eigenen Worten die identitatsgeschichtli-
che Bedeutung des Zusammenbruchs fiir die Biirgerinnen
und Birger Russlands.

3. Grenzen Sie voneinander ab, wie Russinnen und Russen
auf der einen Seite und die Menschen des Baltikums auf
der anderen Seite den Zusammenbruch erlebten.

Wandel, Zasur oder Zusammenbruch? —Ent-
scheiden Sie sich begriindet fiir einen Begriff,
um die Ereignisse der Jahre 1985 bis 1991 zu beschreiben.

Erlautern
<

Sachverhalte erklaren und in ihren komplexen Bezie-
hungen an Beispielen und/oder Theorien verdeutlichen
(auf Grundlage von Kenntnissen bzw. Materialanalyse)

Sie miissen gezielt Ihr Wissen anwenden und Griinde
oder Zusammenhange anhand von Beispielen belegen.

Beispiel fiir einen Arbeitsauftrag:
Erldutern Sie die Aussagen/die Positionen vor dem
Hintergrund der historischen Ereignisse der Zeit.

Was ist zu tun?

1. Fihren Sie in den zu erlduternden historischen Sach-
verhalt kurz und unkommentiert ein.
Zur Vorstrukturierung kdnnen Sie die wichtigsten Aspekte
bspw. in einer Mindmap geordnet zusammenfassen.

Formulierungshilfen

Der Begriff ... bezeichnet ...

Dieser ist bedeutsam/von Interesse, weil ...

Im Folgenden werde ich den Sachverhalt unter
Berticksichtigung des Modells/der Theorie/... erklaren.
Der vorliegende Sachverhalt ... thematisiert/

nimmt Bezug auf.

Im Wesentlichen geht es dabei um ...

2. Erklaren Sie unter Verwendung relevanter Fachbegriffe
und Daten die Bedingungen/Ursachen/Gesetzmalig-
keiten/Zusammenhénge des historischen Sachgegenstandes.

Anforderungsbereich Il
(Reorganisation und Transfer)

Achten Sie dabei genau auf die exakte Verwendung
sprachlicher Verkniipfungen, die den sachlogischen
Beziehungen (Impuls, Wirkung, Ursache, Folge, Bedingung
mogliche Folge) entsprechen muss.

Formulierungshilfen

... ist ein Beispiel fir ...

... wird initiiert durch ... Dabei ist zu beachten, dass ...
Unter der Voraussetzung/Bedingung, dass ...,

ergibt sich im Folgenden .... Andernfalls gilt ...
Kommt es zu .., dann ergibt sich daraus ...
Betrachtet man die Perspektive/die Ebene ...,

so ist herauszustellen, dass ...

Ursachlich fur ... ist meist/in der Regel ...

Vor dem Hintergrund von ... bedeutet ...

... lasst sich erklaren durch .../... ist demnach die Ursache/
Folge von ...

3. Verdeutlichen bzw. veranschaulichen Sie Ihre Erklarung
durch zusatzliche Informationen und historische Beispiele
aus lhrem Kontextwissen und dem Material. Belegen
Sie Aussagen aus einem Material immer durch Zeilen-
angaben. Achten Sie darauf, Ihr ausgewahltes Beispiel
detailliert auszufiihren.

Formulierungshilfen
+ Ein weiteres Beispiel fiir .../ein Teilaspekt von ... ist ...
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M1 [8] Arme Jahre
Titelbild des ,,Stern“ von 14. No-
vember 1991

Bildinformation

Zusatzmaterial: Foto aus
EEEAE

Moskau (1990)

1. Beschreiben Sie das Zeitschriftencover und erldutern Sie die
dargestellten Bildelemente sowie die Aussageabsicht. Setzen
Sie es in Bezug zu der Fotografie unter dem QR-Code 32081-XXX (M1Q).

2. Nennen Sie mogliche Ursachen fiir die wirtschaftliche und politische Situ-

GroBmacht Russland: Die Transformations-
jahre nach dem Umbruch

M2 ] Freiheit ohne Verantwortung

Vladimir Esipov wurde 1974 in der Sowjet-
union in St. Peterburg geboren. Er war Chef-
redakteur der russischen Ausgabe des GEO-
Magazins und schrieb 2024 Uber seine
Erfahrungen im Russland der 1990er-Jahre:

Die russische Freiheit war die Freiheit ei-
ner Savanne, in der jeder vollig frei war,
das zu jagen, was ihm gefiel. Es war eine
Freiheit ohne jegliche Verantwortung, ein
Lebenskonzept von ,alles konnen und
nichts miissen”. Es war nicht die Freiheit
eines Rechtsstaates, in dem die individu-
elle Freiheit des Einzelnen durch Gesetze
und gesellschaftliche Normen reguliert
10 wird. Es war eine riicksichtslose, anarchis-
tische Freiheit in einem Staat, der sich ge-
rade neu erfinden musste. Und das mitten
in einer Wirtschaftskrise. Und ohne jegli-
che moralische Ordnung.

Armut, B y ! 5
Chaos,
MiBwirtschaft

Der Winterder Entscheidung

Vladimir Esipov, Die russische Tragodie, Miinchen 2024,

ation nach dem Zusammenbruch des Kommunismus (M2 D). S.21

Oligarchen/Oligarchie: Regie-
rungsform, bei der eine kleine
Gruppe von Personen die Macht
hat und Entscheidungen trifft
(anstelle des Volks oder einer
einzelnen Person)

Krisenhafte Transformationsjahre

In den ersten weitgehend freien Wahlen in Russland wurde 1990 Boris Jelzin zum Pra-
sidenten gewahlt. Er forcierte die Abschaffung des kommunistischen Systems, fiihrte
eine kapitalistische Produktionsweise und scheinbar demokratische Ordnung ein.
Der rasche Umbau des 6konomischen Systems lie 1992 und 1998 die staatliche Wirt-
schaft zusammenbrechen. Traditionelle Handelsbeziehungen mit den GUS-Staaten
fielen weg. Die Forderung und der Export von Gas und Erdol stagnierten. Der Staat
verlor wichtige Einnahmen und konnte Lohne nicht mehr auszahlen. Armut, Korrup-
tion und organisiertes Verbrechen grassierten. Die Lebenserwartung der Bevolkerung
sank. Viele Menschen verbanden den wirtschaftlichen und sozialen Niedergang mit
dem Verlust des Status als Supermacht. In den Parlamentswahlen 1993 und der Prasi-
dentschaftswahl 1996 fanden kommunistische und ultranationalistische Parteien
und Politiker breite Zustimmung: Sie forderten die Wiederherstellung eines Impe-
riums, wollten die alte Sowjetunion zuriick oder ein russisches Reich schaffen.

Oligarchie und Korruption

Mit den Liberalisierungen blihte in groRen Stadten ein westlich gepragter Lebensstil
auf — fir die, die ihn sich leisten konnten. Die russische Wirtschaft stabilisierte sich
erst, als ab 2000 der Olpreis stieg. Mit der Privatisierung der Staatsbetriebe sicherte
sich die ehemalige sowjetische Elite einen Grof3teil der Firmenanteile: Oligarchen
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Grofmacht Russland: Die Transformationsjahre nach dem Umbruch

( = Herrschaft der Wenigen) kauften die Medienlandschaft auf und nahmen
durch ihre Markt- und Medienmacht erheblichen Einfluss auf das politische System.
In den Wahlen unterstitzten sie Jelzin, der ihnen weiterer Staatsbetriebe zuschob.

1993 setzte Jelzin eine neue Verfassung durch ( ). Sie schuf ein Macht-
ungleichgewicht. Gewinner war der Prasident (Kreml), Verlierer das Parlament
(Duma). Seit 2000 wird dies als ,,Machtvertikale” bezeichnet. Weil das Parlament sich
gegen den Verfassungsentwurf stellte, I10ste Jelzin es auf. Am 4. Oktober 1993 eska-
lierten die Ereignisse: Aus Protest verschanzten sich Abgeordnete im Parlaments-
gebaude —dem WeilRen Haus —, das Jelzin vom russischen Militar angreifen lieR. Stra-
Benkdmpfe forderten Tote und Verletzte. Nach einer Volksabstimmung liber die
Verfassung waren die regierungstreuen Parteien in der Duma in der Minderheit. Jelzin
regierte mit anstelle einer Koalitionsregierung.

Partnerschaften und AuRenpolitik

Aulenpolitisch zielte Russland zundchst auf die Herstellung einer ,strategischen
Partnerschaft mit den USA. Neben sicherheitspolitischen Fragen fiir Russland sollte
diese eine Sonderbeziehung mit den USA und der NATO mit sich bringen und Russ-
land den Status einer GroBmacht sichern. Moskau befiirchtete, Russland konnte in
sicherheitspolitischen Fragen isoliert werden und die Ordnungsrolle auf dem Gebiet
der ehemaligen Sowjetunion verlieren. Washington sah die Kooperation mit Moskau
aus einem anderen Blickwinkel und wollte die Demokratisierung der ehemaligen So-
wijetrepubliken vorantreiben. Deshalb erhielt Moskau umfassende Wirtschaftshilfen.

Im Geiste gemeinsamer Sicherheitspolitik entstand 1994 auch das ,,

“: Im Gegenzug flir die Beseitigung aller Atomwaffen in Kasachstan, der Ukra-
ine und Belarus versicherten GroBbritannien, die USA und Russland, die Souveranitat
der Staaten anzuerkennen und ihre Grenzen nicht zu verletzen. Mit der EU ging Russ-
land im gleichen Jahr ein Partnerschafts- und Kooperationsabkommen (PKA) ein, das
die Perspektive auf einen gemeinsamen Wirtschaftsraum eréffnete. Die Souveranitat
der Ukraine, im Budapester Memorandum zugesichert, verletzte Russland 2014 erst-
mals mit der Annexion der Krim sowie 2019 mit dem Angriffskrieg.

Tendenzwende: Entfremdung und Neuorientierung

Ab Mitte der 1990er-Jahre entfremdeten sich Russland und der ,Westen”, Anlass war
neben der Gewalt in der Verfassungskrise ein brutaler Krieg, den Russland 1994—-1996
gegen Tschetschenien fihrte, um die Unabhangigkeit des Landes zu verhindern. Nach
Kriegsende war Tschetschenien in weiten Teilen zerstort. Jelzin reagierte mit seiner
,Politik nationaler Starke” auf die Wahlsiege ultranationalistischer Parteien. Der Wes-
ten furchtete um den Demokratisierungsprozess. Die Staaten des ehemaligen sowje-
tischen Einflussbereiches erlebten den Tschetschenienkrieg als Bedrohung, was die
NATO-Osterweiterung beschleunigte — von Russland scharf kritisiert.

Zunehmend arbeitete Russland mit antidemokratischen Regimen wie dem Irak, dem
Iran und Libyen sowie wirtschafts- und sicherheitspolitisch mit Indien und China zu-
sammen. Ziel war, einen Gegenpol zur Supermacht USA zu schaffen, Grundlage die

,in der Russland auf einen Status als GroRmacht und ein multipo-
lares Machtesystem als Alternative zur Dominanz der USA abzielte. Daneben blieb die
Kooperation mit dem ,Westen“ bestehen: Die (1997) legte
die explizite Kooperation mit Russland (NATO-Russland-Rat, NRR) in Fragen der duf3e-
ren Sicherheit, den Verzicht auf die Stationierung von Atomwaffen in den neuen Mit-
gliedsstaaten der NATO und eine Truppenbegrenzung fest. Zudem wurde Russland
Mitglied der fiihrenden Industrielander (G8).

e4l

: teils gewalt-
same, teils mit Hilfe einer Volks-
abstimmung durchgesetzte Ver-
fassungsanderung (1993), die die
Rolle des Prasidenten starkte

: Regierungen,
die vom Prdsidenten eingesetzt
werden, ohne dass das Parlament
direkt mitbestimmt

: Russ-
land sicherte gemeinsam mit
GroRbritannien und den USA der
Ukraine, Belarus und Kasachstan
zu, deren Souveranitat und Gren-
zen zu achten. Hierfir verzichte-
ten die Lander auf Atomwaffen.

: auBenpoliti-
sche Strategie Russlands aus den
1990er-Jahren, die eine multipo-
lare Weltordnung mit mehreren
GroRmachten forderte. Sie entfal-
tete ihre Wirkung vor allem in der
spateren Ara unter Prasident Wla-
dimir Putin.

auenpolitisches Abkommen
zwischen dem westlichen Vertei-
digungsbiindnis NATO und Russ-
land Uber Frieden, Zusammenar-
beit und Transparenz mit dem
Ziel einer dauerhaften Partner-
schaft
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M4 [#] Russland und der Westen

1993 schreibt Boris Jelzin in seinem Buch ,Auf des Mes-
sers Schneide® zu den Beziehungen Russlands mit dem
Westen:

Andrej Kosyrew war von Anfang an eine umstrittene Fi-
gur, und ich wurde von mehreren Seiten vor ihm gewarnt:
Kosyrew sei ein Anhidnger des Westens, ein Proamerika-
ner, behauptete man. Aber ich hatte den Aulenminister
iiber einen lingeren Zeitraum hinweg sehr aufmerksam
beobachtet und glaube, ich habe mit ihm die richtige Wahl
getroffen. Kosyrew steht vor der Aufgabe [...], das Modell
einer friedlichen Diplomatie Russlands zu schaffen. Seine
Bemiithungen zielen nicht nur auf eine Begrenzung der
strategischen Riistungen oder auf die Verbesserung der
Kontakte Russlands zum Westen. Er hat auch Aufgaben
ganz anderer Art zu l6sen. In verschiedenen Regionen gilt
Russland als Garant des Friedens: bei den Konfliktherden
innerhalb der GUS, in Jugoslawien, im arabisch-israeli-
schen Konflikt. All das fordert eine ganz andere Schule der
Diplomatie. [...] Das ist eine ungewo6hnlich komplizierte,
zuweilen fast unlgsbare Aufgabe. Eine solche Aufgabe ist
den USA und Russland, der NATO und der GUS [...] ge-
stellt worden. Wenn du selbst im Frieden leben willst,
dann l6sche die Flammen der lokalen Konflikte und versu-
che die kimpfenden Seiten auszushnen. [...]

M5 [e] Das Scheitern der GUS

Wenn es heifit, die Jelzin-Regierung habe die jahrhunder-
tealten Priorititen der russischen Politik, der Politik des
Russischen Reiches verraten, dann ist das blanker Unsinn.
[...JRussland hat in seiner ganzen Geschichte niemals ver-
sucht, sich der westlichen Welt entgegenzustellen. Im Ge-
genteil, es fiihlte sich von Europa stets angezogen. Seit
dem 18. Jahrhundert schloss es mit den Staaten Westeuro-
pas Vereinbarungen und Allianzen. [...] Wir kehren dort-
hin zuriick, wo wir immer waren — in die Entente, wenn
man so will, in das Konzert der Westmichte. Aber wir
kehren stirker und weiser dorthin zuriick, weil wir die bit-
teren Lehren des Totalitarismus[...] am eigenen Leibe ver-
spiirt haben. Es gab eine Zeit, da sich die UdSSR in Kon-
frontation mit der ganzen westlichen Welt befand, vielen
Lindern ihren Willen aufzwingen, sie in ihre Einfluss-
sphire ziehen wollte. Damals spielte sie die Rolle des Welt-
gendarmen. Das war eine angemaBte Rolle in einer Posse.

Jelzin, Boris, Auf des Messers Schneide. Tagebuch des Prasidenten,
Miinchen 1993, S. 174 f.

1. Analysieren Sie den Text und erldutern Sie
Jelzins Ziele fiir die kiinftige Zusammenarbeit
mit den USA.

2. Beschreiben Sie die Aufgaben, die Jelzin fiir die zukiinftige
AuBenpolitik Russlands definiert.

a) Die Sowjetunion wird zur Gemeinschaft Unabhangiger Staaten (GUS)
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Grofmacht Russland: Die Transformationsjahre nach dem Umbruch

Mit dem Riicktritt Gorbatschows am 26. Dezember 1991
horte die UdSSR offiziell auf zu existieren, vorher hat-
ten sich die jeweiligen sowjetischen Teilrepubliken fiir
unabhingig erklirt. Um das so entstandene Machtva-
kuum zu fiillen, hatten sich bereits am 08. Dezember
1991 die Prisidenten von Russland, Ukraine und Belarus
zu der Gemeinschaft Unabhingiger Staaten (GUS) zu-
sammengeschlossen. Spiter kamen weitere ehemalige
Teilrepubliken dazu, sodass die GUS insgesamt 11 Staa-
ten hatte; die baltischen gehorten jedoch nicht dazu.
Ziel des Staatenbundes war es, eine wirtschaftliche Sta-
bilisierung und eine sicherheitspolitische Kooperation
zu erreichen. Russland dominierte die GUS und ver-
suchte so, seinen Einfluss in der Region zu sichern. Die
GUS sollte den Ubergang von einem zentralisierten So-
wijetimperium zu einer Gruppe souverdner Staaten or-
ganisieren, sie blieb aber ein relativ schwacher Staaten-
bund, da Beschliisse meist unverbindlich blieben. Die
Ukraine verliel die GUS faktisch 2024.

b) Russland und die GUS

Ziel der GUS war ein gemeinsamer Wirtschafts- und Si-
cherheitsraum. Der Historiker Martin Aust hat 2019 Russ-
lands Rolle in der die Gemeinschaft Unabhangiger Staa-
ten folgendermallen zusammengefasst:

Russlands Position in der GUS [...] unterscheidet sich
von den Ausgangsbedingungen anderer postimperialer
Zentren wie Paris und London bei der Ausgestaltung
ihrer Rolle in der Europiischen Gemeinschaft nach dem

Zweiten Weltkrieg. Im Projekt der europdischen Integ- s
ration trafen mehrere grofle und kleine postimperiale
und einige kleinere Linder ohne imperiale Vergangen-
heit aufeinander. Blickt man auf den gescheiterten nati-
onalsozialistischen Versuch einer Imperiumsbildung im
Zweiten Weltkrieg und auf die globale Dekolonisation 1
bis ca. 1970, so erscheint die europiische Integration als
ein Zusammenkommen vieler postimperialer Staaten:
Allein unter den Griindungsmitgliedern sind hier
Deutschland, Frankreich, Italien, die Niederlande und
Belgien zu nennen. Mit GrofBbritannien trat 1973 ein 1
weiterer postimperialer Staat der Europidischen Ge-
meinschaft bei. An die Stelle von Staaten- und Vernich-
tungskriegen auf dem Kontinent und kolonialem Besitz
in Ubersee trat ein vollkommen neues europiisches
Projekt. 2
Es ist fiir Russland mindestens eine grofie Herausforde-
rung oder sogar kaum moglich, in der Geschichte der
europdischen Integration nach 1945 ein Lernmodell fiir
den eigenen Umgang mit den postsowjetischen Staaten
zu sehen. Im Kreis der GUS findet Moskau keine ande- 2
ren postimperialen Zentren, sondern ausschlieBlich
Linder, deren Unabhingigkeit aus der Emanzipation
aus dem von Moskau gefiihrten sowjetischen Imperium
resultiert. Aus Sicht der tibrigen 14 GUS-Linder hitte in
den 1990er Jahren jeder Moskauer Integrationsansatz 3
wie ein Versuch zur Wiederherstellung des Imperiums
wirken miissen.

Martin Aust, Die Schatten des Imperiums. Russland seit 1991, Miinchen
2019, S.105f.

M6 [¢] Die Er6ffnung des ersten Mc Donald's in Moskau

Foto von 1990

Ordnen Sie das
Foto in seinen
historischen Kontext ein.
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Die frithen Jahre der Ara Putin —
Umbau zur Autokratie

M3 [#] Lehren aus dem Kalten Krieg?

2001 sagte Wladimir Putin als neuer russischer Pra-
sident vor dem Deutschen Bundestag:

Was die europdische Integration betrifft, so unter-
stiitzen wir nicht einfach nur diese Prozesse, sondern
sehen sie mit Hoffnung. Wir tun das als ein Volk, das
gute Lehren aus dem Kalten Krieg und aus der ver-
derblichen Okkupationsideologie gezogen hat. 5

i Bildinformation

M1 3] Wiadimir Putin wird Jelzins Nachfolger
Foto aus dem Jahr 2000

31000-XX

Wortprotokoll der Rede Wladimir Putins im Deutschen Bundestag
am 25.09.2001. https://www.bundestag.de/parlament/geschichte/
gastredner/putin/putin_wort-244966

® =
c:’ =AZPEROM
M4 [e] Eine ,,geopolitische Katastrophe*

2005 sagte Putin zur ,Lage der Nation®:

Vor allem sollten wir anerkennen, dass der Zu-
Bildinformation sammenbruch der Sowjetunion eine grolie geo-
B politische Katastrophe des Jahrhunderts war. Und
Von 2006 bis 2022 war die russische Firma Gazprom fiir die russische Nation wurde es zu einem ech-
Hauptsponsor beim FuRballverein Schalke 04 ten Drama. Zehnmillionen unserer Mitbiirger s
und Landsleute fanden sich auflerhalb des russi-

5 schen Territoriums wieder. Zudem hat der Zerfall
1. Vergleichen Sie die beiden Zitate und arbeiten Sie die % S Russland selber infiziert.
zentralen Unterschiede heraus (M3 Q, M 4 Q).

M2 [o] Wirtschaftliche Verflechtungen
Foto von 2006

>
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S
=3
S

Jahrliche Ansprache vor der Versammlung der russischen Fodera-

2. Diskutieren Sie, welche Hoffnungen westliche Politiker mit der Macht- tion am 25.April 2005. https://steadyhq.com/de/u-m/
libergabe im Kreml an Putin verbanden (M1Q-M4 Q). posts/Oa7cal62-24a2-46fa-8c97-bf60f63fef44
Russland seit 2000

Boris Jelzin war als Prasident am Ende sehr krank. Er trat im Dezember 1999 zurtick.
Wladimir Putin Gbernahm die Amtsgeschafte, er war kurz zuvor zum Ministerprasi-
denten ernannt worden. Unterstiitzt von den Oligarchen gewann er in der Prasident-
schaftswahl von 2000 die absolute Mehrheit, die er bis heute nicht mehr verlor. 5

Putin begrenzte die Macht der Oligarchen. Wer seinen Machtanspruch nicht akzep-
tierte, landete im Gefangnis. So der Olmilliardar und Putinkritiker Michail Chodor-
kowski: Er wurde 2003 wegen Korruption verhaftet und inhaftiert. Putin brachte
unabhangige Betriebe wieder unter staatliche Kontrolle. Das und das Wirtschafts-
wachstum nach der Jahrtausendwende, bedingt durch hohe Olpreise, starkten seine
Position —und verbesserte Lebensbedingungen steigerten seine Popularitat. Doch die
russische Wirtschaft ist auf den Olexport angewiesen. Erdél- und Gaspipelines nach
Europa begriindeten Russlands wirtschaftliche Stabilitat. hr Ausbau fiihrte aber zu
Spannungen zwischen den USA, Europa und Russland.

Mithilfe der russisch-orthodoxen Kirche setzt Putin traditionelle und patriotische
Werte propagandistisch gegen einen angeblichen ,westlichen Sittenverfall“ ein. Zu-
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Die frithen Jahre der Ara Putin — Umbau zur Autokratie

dem greift er die Sowjetnostalgie auf: Der Wunsch nach sozialer Sicherheit mischt sich
mit einer verklarenden Erinnerung an die einstige globale GroBmachtrolle der Sowjet-
union. Dies nutzt Putin innenpolitisch, um die Akzeptanz seiner Politik zu erhéhen —
und auflenpolitisch, um Moskaus GroBmachtambitionen historisch zu untermauern.

Umbau zu einer ,,gelenkten Demokratie*

Putin verwandelte Russland bis 2007 in einen autoritaren, diktatorischen Staat—im Jar-
gon der russischen Regierung eine ,souverdane“ oder , gelenkte Demokratie Zwar gilt
die Verfassung von 1993 noch, doch das Wahlsystem ist ausgehohlt, die Opposition
wird unterdriickt und die 6ffentliche Meinungsbildung durch den Staat gelenkt. Die
schrittweise Abschaffung der Demokratie traf auf Widerstand in der Bevolkerung, den
auch die ukrainische Demokratiebewegung (,Orangene Revolution®, 2004) anregte.

Europa hoffte vergebens, Russland wirde sich zu einer liberalen Demokratie entwi-
ckeln und der EU annahern. Viele westliche, auch deutsche Politiker wollten die Rest-
riktionen gegen jede demokratische Opposition in Russland und die Veranderung des
Landes zu einer Diktatur nicht sehen. Nach der russischen Verfassung konnte ein Pra-
sident nur zwei Amtszeiten regieren. 2008 tauschte Putin deshalb formal mit seinem
Ministerprasidenten Dmitri Medwedew den Posten, lie8 sich aber 2012 wiederwah-
len. 2020 liel3 er die Verfassung andern. Nun kann er bis 2036 Prasident bleiben.

Globale Rohstoffmacht

Russlands Rolle als Gas- und Ollieferant Westeuropas sorgte bei den USA fiir Unbeha-
gen — wie schon vor 1990: Bereits im Kalten Krieg begriindete die Sowjetunion den
Gas- und Erddlexport als Mittel der Friedenssicherung, wahrend die USA aus Sorge
um Westeuropas Abhangigkeit von der UdSSR mit Wirtschaftssanktionen versuchte,
den Bau der Gaspipelines zu verhindern. Diese Muster setzten sich fort.

Zaghafte Kooperation — Politik nationaler Starke — Kampf um Gleichrangigkeit

Putin intensivierte Jelzins Politik der nationalen Starke: USA und der EU sollten ihn als
gleichrangigen Partner behandeln und die ehemaligen Sowjetrepubliken als Interes-
sensphare russischer Hegemonie akzeptieren. Der Beginn des zweiten Tschetscheni-
enkrieges (1999—-2009) belastete das russische Verhaltnis zum ,Westen*. Einen Tief-
punkterreichten die Beziehungen, als die NATO 1999 ohne UN-Mandat im Kosovokrieg
eingriff und Bombardements gegen Serbien flog: Der Balkanstaat war mit Russland
verblindet. Jelzin bezeichnete das Vorgehen der NATO als ,,offene Aggression“ und er-
zwang durch Militareinsatz eine Beteiligung an der Friedenssicherung.

Nach dem islamistischen Anschlag auf das World Trade Center in New York am 11. Sep-
tember 2001 kooperierten Russland und die USA kurzzeitig: Beide Staaten sahen sich
im Kampf gegen den islamistischen Terrorismus vereint. Die USA zeigte Verstandnis
fir den Tschetschenienkrieg, den Russland als Krieg gegen den Terror bezeichnete.
Moskau unterstiitzte die USA im Krieg gegen die islamistischen Taliban in Afghanis-
tan (2001), 6ffnete den Luftraum fiir humanitare Flige und lieB ehemalige Sowjetre-
publiken Militarbasen fir die Nutzung durch die NATO freigeben. Doch den volker-
rechtswidrigen Angriff der USA auf den Irak 2003 wertete Putin als Verletzung der
Gleichrangigkeit zwischen USA und Russland.

Neue Blocke?

Als Gegengewicht zu den G7 schlossen sich 2006 Brasilien, Russland, Indien und China
zusammen, 2010 schloss sich Suidafrika an (BRICS). Die politisch heterogenen Staaten
eint das Bestreben nach einer multipolaren Weltordnung. China und Russland stim-
men sich in der Shanghaier Organisation fiir Zusammenarbeit (SOZ) wirtschaftlich
und militarisch in Zentralasien ab. Beobachtern zufolge soll die SOZ pro-westliche
Burgerbewegungen verhindern und den Einfluss der NATO eindammen.

eds

M5 m WIladimir Putin
1975-1990 Mitarbeiter im sowje-
tischen Inlands- und Auslandsge-
heimdienst (KGB), 1999 Minister-
prasident, seit 2000 Prasident der
Russlandischen Foderation. Zwi-
schen 2008 und 2012 war Putin
formal Ministerprasident, iibte
aber die Kompetenzen der Prasi-
dentschaft aus.

M6 [8] Michail Chodorkowski
(*1963):

russischer Unternehmer, fritherer
Oligarch und ehemals Vorstands-
vorsitzender des Olkonzerns Yu-
kos; 2003 — 2013 in Haft. Chodor-
kowski lebt seit 2015 in London.

Terrorismus: die gewaltsame
Durchsetzung politischer, religio-
ser oder ideologischer Ziele durch
Angst und Schrecken gegentiiber
der Bevolkerung

Orangene Revolution: friedlicher
Massenprotest in der Ukraine ge-
gen Wahlbetrug und fiir Demo-
kratie und Neuwahlen
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M7 [l Russlands Tschetschenien-Kriege
a) 2] Hemmungslose Kriegsfiihrung

In den beiden Tschetschenien Kriegen (1994-1996 und
1999-2009) kamen nach Schatzungen insgesamt fast
200 000 Menschen ums Leben. Der britische Professor
James Hughes schrieb 2022:

Im Dezember 1994 riickte eine lange Kolonne russischer
Panzer in die tschetschenische Hauptstadt Grosny ein, um
einen nationalistisch-sezessionistischen Aufstand unter
der Fiithrung des ehemaligen sowjetischen Luftwaffenge-
nerals Dschochar Dudajew niederzuschlagen. Russland
war davon ausgegangen, dass bereits die bloe Demonst-
ration militdrischer Macht zur Kapitulation der Aufstandi-
schen fithren wiirde. Innerhalb weniger Stunden wurde
die Kolonne jedoch von tschetschenischen Kdmpfern voll-
stindig aufgerieben. Russland verlor etwa 200 gepanzerte
Fahrzeuge und rund 1 000 russische Soldaten wurden ge-
totet oder gefangen genommen. [...]

Inmitten eines asymmetrischen Krieges Zivilist:innen zu
bewaftnen, setzt die gewohnlichen Normen des Krieges
faktisch aufler Kraft. Insbesondere der kriegsrechtliche
Schutz von Zivilist:innen wird dadurch zu einer Grau-
zone. Dieses Problem betrifft nicht nur Russland, wie die
letzten grofien Kriege im Irak und Afghanistan gezeigt ha-
ben, an denen NATO-Staaten militdrisch beteiligt waren.
Vor dem Hintergrund einer asymmetrischen Kriegsfiih-
rung fiihrt ein Verlust an Zuriickhaltung tendenziell zu
Massakern an der Zivilbevolkerung und moglicherweise

b) [*] Die zerstorte Stadt Grosny
Foto von 2009

P\

sogar Genoziden sowie zur Misshandlung und Ermor-
dung von Kriegsgefangenen. [...]

Es gehort zur Ironie des Tschetschenienkonflikts, dass
westliche Lander ihn durch ihre Unterstiitzung Russlands
im Ersten Tschetschenienkrieg von 1994 bis 1997 mit an-
heizten. Der Grund dafiir lag hauptsichlich darin, dass
der Westen ein politisches Interesse am Machterhalt des
damaligen russischen Prisidenten Boris Jelzin hatte. Seine
Bereitschaft zu einer hemmungslosen Kriegsfithrung im
Zweiten Tschetschenienkrieg 1999-2007 bildete die
Grundlage fiir den Aufstieg des bis dahin unbekannten
Wladimir Putin zu Russlands populdrstem Politiker und
Staatsoberhaupt. Von Anfang an setzte er auf einen um-
fassenden Krieg gegen die Tschetschen:innen [...].

Putin brachte auch einen Pragmatismus in die Kriegs-
fihrung, der Jelzin fehlte. Er spaltete erfolgreich den
tschetschenischen Widerstand im Sinne einer klassi-
schen Teile-und-Herrsche-Strategie. Fiir seinen Erfolg
in den Tschetschenienkriegen zahlte Russland mit rund
11 000 getoteten und zehntausenden verwundeten Mili-
tir- und Sicherheitskriften, mindestens 50 000 getote-
ten und hunderttausenden verletzten tschetschenischen
Zivilist:innen, einer weitgehend zerstorten Region und
einer tschetschenischen Gesellschaft, die bis heute unter
posttraumatischen Belastungsstérungen und den Um-
weltfolgen moderner Kriegsfithrung leidet.

In: James Hughes, Russlands Kriege in Tschetschenien und der Ukraine im
Vergleich, 20.04.2022. https://www.zois-berlin.de/publikationen/zois-spot-

light/russlands-kriege-in-tschetschenien-und-der-ukraine-im-vergleich
[2010.2025]

1. Analysieren Sie
Text und Bild in
Bezug auf die Gemeinsamkei-
ten und Unterschiede in den
beiden Tschetschenien-Krie-
gen (M7 a) D und b) Q).

2. Beurteilen Sie das Verhalten
der westlichen Staaten ge-
genuber Jelzin und Putin in
den Kriegen (M7 a) D).
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M8 ] Deutschland und Russland

Der deutsche Historiker Bernd Bonwetsch leitete bis 2009
das Deutsche Historische Institut in Moskau. Die Germa-
nistin und Historikerin Irina Scherbakowa ist in der Sowje-
tunion geboren und Mitglied der Menschenrechtsorgani-
sation Memorial. 2015 sprachen beide mit dem Wissen-
schaftsmagazin , ZEIT Geschichte®

ZEIT Geschichte: Als Putin Prisident wurde, wurde er
auch im Westen gelobt. Wie haben Sie beide ihn damals
wahrgenommen?

Bonwetsch: Ich habe ihn[...]in manchem bewundert. Ich
hatte [...] noch keinen westlichen Politiker gesehen, der so
ernsthaft in seinen Konferenzen mit dem Volk 6ffentlich
auf Fragen geantwortet hat wie Putin. [...]
Scherbakowa: Ich teile die Sympathie fiir den Macht-
wechsel in den nuller Jahren tiberhaupt nicht und habe das
nie getan. Als Putin 2000 das Steuer {ibernahm, wurde die
Bereitschaft der Gesellschaft greifbar, die Freiheiten der
Perestroika gegen einen starken Staat [...] auszutauschen.
ZEIT Geschichte: Woher riihrte diese Bereitschaft?
Scherbakowa: Vor allem aus Existenzangst. In der Uber-
gangszeit ging es vielen Menschen sehr schlecht [...] Frii-
her hieB} es, die Reichen seien bése, und die Armen stiin-
den auf der richtigen Seite. In den neunziger Jahren waren
plotzlich die Reichen die Gewinner und die Armen die
Verlierer. Die Menschen fiihlten sich im Stich gelassen.
Viele wollten und konnten die neuen Freiheiten nicht nut-
zen. Stattdessen lauerte im Hintergrund dieses Gefiihl:
Wir waren doch ein grofes Land, eine Weltmacht. Wir
wollen wieder stark sein.

Bonwetsch: Helmut Schmidt sagt, Putin sei ein Segen ge-
wesen, nach dieser merkwiirdigen Jelzin-Prasidentschaft.
Und ich finde, er hat in einem Punkt recht: Gegeniiber der
Endphase von Jelzin mit der Herrschaft der Oligarchen
versprach Putin durchaus etwas Positives, ndmlich die An-
spriiche des Staates durchzusetzen.

Scherbakowa: Die Haltung von Helmut Schmidt spiegelt
genau die Entwicklung wider, die Politiker seiner Genera-
tion durchgemacht haben. Das beginnt mit deutschen
Schuldgefiihlen gegeniiber Russland und fiihrt in die Vor-
stellungen aus der Zeit, in der unsere Welt geteilt war. Ich
glaube, dass diese Politiker nicht imstande sind, zu akzep-
tieren, dass die Ukraine oder Georgien nun selbststindig
sind. Fiir sie gehoren diese Linder immer noch zum sow-
jetischen Imperium.

https://www.zeit.de/zeit-geschichte/2015/03/deutschland-russland-verha-
eltnis-krieg/komplettansicht [20.10.2025]
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Arbeiten Sie die unterschiedlichen Haltungen B
und Perspektiven der Interviewpartner heraus.
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M9 3] Putins Muskelshow
2007 schrieb die Wochenzeitung ,,Die ZEIT*:

Als Wladimir Putin am vorigen Wochenende auf der
Sicherheitskonferenz in Miinchen gegen die einzige ver-
bliebene Supermacht wetterte, [...] wurde es herumge-
reicht, das Stichwort Kalter Krieg. Doch [...] esist falsch.
[...] Putins Russland, das ist beileibe nicht von gestern.
[...] Russlands Eliten haben aus dem Kalten Krieg [...]
ihre Lehren gezogen. Der Sozialismus ist gescheitert, der
kostspielige Universalimperialismus auch, die Armee
[...] ein fiir Expansion untaugliches Instrument. Die rus-
sische Politik folgt einem weitgehend ideologiefreien
Pragmatismus. [...] Kapitalismus plus nationalem Egois-
mus, angereichert mit Ol und Gas. [...] Einen neuen Kal-
ten Krieg kann Russland nicht vom Zaun brechen. Dafiir
ist es zu schwach. [...] Dank Ol und Gas ist Russland aus
den Ruinen der Sowjetunion auferstanden und strebt da-
nach, vom Kapitalismus das Siegen zu lernen. [...] Pri-
vatbesitz steht nicht mehr grundsitzlich infrage [...].
Die Lehre vom gliickbringenden Egoismus des Marktes
wurde indes mit altvertrauten autoritidren Mechanismen
verbunden. [...] Die neue Oligarchie setzt wie ihre Vor-
ginger auf die Rohstoffe. [...]

Russland besitzt mehr als ein Viertel aller Gasreserven
der Welt und schitzungsweise ein Zehntel aller Olreser-
ven. [...] Ol und Gas fiillen die Staatskasse und dienen
zugleich als Druckmittel in der AuBenpolitik. [...]
[Auch] als auBlereuropdische Macht will man in Europa
mitreden. Im Kosovo stirkt Russland den nationalisti-
schen Serben den Riicken [...], die Russen reden mit —
ohne eigenes Risiko. Sollten die Albaner rebellieren
oder die Serben Barrikaden bauen, die Europder miiss-
ten aufrdumen. [...] Verhalten sich so die Imperialisten
des 21. Jahrhunderts? Eher die Halbstarken der Weltge-
meinschaft. Russland mochte keine Verantwortung
iibernehmen [...]. Putins Devise hei3t: Russland zuerst!
[...] Wladimir Putins Muskelshow von Miinchen darf
niemanden tduschen. Russland hat aufgehoért, ein uni-
versaler ideologischer Gegner des Westens zu sein. Es
ist aber auch kein strategischer Partner” geworden
[...]. Esist ein Konkurrent, der seine Interessen verfolgt,
koste es die anderen, was es wolle.

Halbstarker im Olrausch. Russlands Prasident Putin will sich mit anderen

Rohstoffméchten gegen den Westen verbiinden. Die drangenden Probleme
des Landes |st er so nicht, in: DIE ZEIT, Nr. 8,15.02.2007
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1. Analysieren Sie ausgehend vom Text, welche gm
Griinde und Folgen der Autor fiir die veran-
derte auRenpolitische Haltung benennt.

2. Beurteilen Sie die Einschatzung aus heutiger Perspektive.
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Arbeitsschritt

1. Reproduktion

2. Enordnumg

3 Reflexion

Eine Rede analysieren

Reden sind rhetorische Texte, mit denen der/die Vortragende in einer bestimmten Situa-
tion die Zuhdrerschaft im eigenen Sinne beeinflussen will. Deshalb steht der Appell im Vor-
dergrund. Bei der Beschaftigung mit historischen Themen begegnen uns hauptsachlich po-
litische Reden, die ein Politiker oder eine Politikerin halt, um fiir sich, ein Programm oder ein
Vorhaben zu werden, Gegner zu kritisieren oder um Ereignisse und Personen zu wirdigen.

In unserer heutigen Zeit sind Reden in Zeitung, Rundfunk, Fernsehen und digitalen Medien,
aber auch in Geschichtsbiichern etwas Alltagliches. Wenn wir sie gedruckt vor uns haben,
vergessen wir leicht, dass es sich nicht um ,normale” schriftliche, sondern miindlich vorge-
tragene Quellen handelt. Nicht umsonst heifl3t es bei im Vorabdruck verdffentlichten Quel-
len ausdriicklich: ,Es gilt das gesprochene Wort.“ Anders als alle anderen schriftlich fixier-
ten Texte wurden und werden politische Reden fiir einen bestimmten Anlass, Ort und
Adressatenkreis mit einer gezielten Wirkungsabsicht verfasst und gehalten. Neben Inhalt
und rhetorischen Stilmitteln beeinflussen Mimik und Gestik des Redners, die Redesituation
und die Atmosphare die Wirkung auf die Zuhdrer. Auch wenn diese Faktoren nur in Ton-
oder Bilddokumenten nachvollzogen werden kénnen, darf ihre Wirkung fiir die Gesamtbe-
wertung, sogar in nur schriftlich vorliegenden Reden, nicht aufer Acht gelassen werden.
Bei der Analyse einer (politischen) Rede sind deshalb mehrere Ebenen zu berlicksichtigen.

Leitfragen | |
. Wer ist der/die Redner/Rednerin und|welche Zu\z\vlglgnntsw?;;:ﬁsr:eg.bEKannt?
ist U ine/i iti Haltungun
. t iiber seine/ihre politische \ !
\,V\\/I;.:;lnS wo und aus welchem Anlass wurde die Rede gehalten?
. Was sind Thema und Inhalt der Rede?

. Wie ist die Rede aufgebaut? . ) .
VV\\/ISCI:]te Merkmale kennzeichnen die Rede (Lange, Argumentation,

?
Sprach- und Wortwahl, Stil, Umgangs- oder Hochgpr;‘ac:eez.stimme,
Wie wird die Rede gehalten (freier Vortrag oder abgelesen,
Tonfall, Tempo, Lautstarke, Kbrpersprache)?

V g:
)

ist di der Rede?
. Was ist die Hauptaussage . . ?
. Wie ist die Redein ihren historischen Kontext einzuordnen

i ?
. Anwen richtet sich der Redner? X
. C\Telche Absichten verfolgt der Rednerfoffen/.verdeckt). e
Welche Wirkung soll die Rede auf Zuhdrer, Zeitgenossen
Zuhorer haben?

. ‘e Rede inhaltlich schlussig? . ?
l\;;\Jl[i(ej‘lzsse‘[ sich die Rede in inrem historischen Kontext bewerten

Welchen Einfluss hatte die Rede auf die historische Situation oder
Entwicklung?
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Eine Rede analysieren

M1 [¢] Rede des russischen Prasidenten Wladimir Putin
auf der 43. Miinchner ,,Sicherheitskonferenz“ im Jahr 2007,
in deutscher Ubersetzung

Das Format der Konferenz gibt mir die Moglichkeit, der , iibertriebenen
Hoflichkeit™ zu entgehen, mit geschliffenen, angenehmen, aber leeren
diplomatischen Worthiilsen sprechen zu miissen. Das Format der Konfe-
renz erlaubt, das zu sagen, was ich wirklich iiber die Probleme der inter-
nationalen Sicherheit denke [...] Es ist bekannt, dass die Problematik der
internationalen Sicherheit bedeutend breiter ist als die Fragen der militér-
politischen Stabilitit. Dazu gehoren die Bestiandigkeit der Weltwirtschatft,
die Uberwindung der Armut, die 6konomische Sicherheit und die Ent-
wicklung des Dialogs zwischen den Zivilisationen. Dieser allumfassende,
unteilbare Charakter der Sicherheit driickt sich auch in seinem Grund-
prinzip aus: ,,Die Sicherheit des Einzelnen — das ist die Sicherheit aller”.

[...]

Die Menschheitsgeschichte kennt natiirlich auch Perioden monopolaren
Zustandes und des Strebens nach Weltherrschaft. Alles war schon mal da
in der Geschichte der Menschheit. Aber was ist eigentlich eine monopo-
lare Welt? Wie man diesen Terminus auch schmiickt, am Ende bedeutet
er praktisch nur eines: es gibt ein Zentrum der Macht, ein Zentrum der
Stdrke, ein Entscheidungs-Zentrum. Es ist die Welt eines einzigen Haus-
herren, eines Souverins. Und das ist am Ende nicht nur todlich fiir alle,
die sich innerhalb dieses Systems befinden, sondern auch fiir den Souve-
rian selbst, weil es ihn von innen zerstort. Das hat natiirlich nichts mit
Demokratie gemein. Weil Demokratie bekanntermafien die Herrschaft
der Mehrheit bedeutet, unter Berticksichtigung der Interessen und Mei-
nungen der Minderheit. Nebenbei gesagt, lehrt man uns Russland stin-
dig Demokratie. Nur die, die uns lehren, haben selbst, aus irgendeinem
Grund, keine rechte Lust zu lernen. Ich denke, dass fiir die heutige Welt
das monopolare Modell nicht nur ungeeignet, sondern iiberhaupt
unmoglich ist. Nicht nur, weil fiir eine Einzel-Fiihrerschaft in der heuti-
gen — gerade in der heutigen — Welt weder die militdrpolitischen noch
die 6konomischen Ressourcen ausreichen. Was noch wichtiger ist —
das Modell selbst erweist sich als nicht praktikabel, weil es selbst keine
Basis hat und nicht die sittlich-moralische Basis der modernen Zivilisa-
tion sein kann. [...]

Ich bin tiberzeugt, dass wir heute an einem Grenzpunkt angelangt sind,
an dem wir ernsthaft iiber die gesamte Architektur der globalen Sicher-
heit nachdenken sollten. Man muss ablassen von der Suche nach einer
ausgekliigelten Balance der Interessen aller international handelnden
Subjekte. Umso mehr, als sich gerade jetzt die ,internationale Land-
schaft” so spiirbar und so schnell dndert, und zwar auf Grund der wirt-
schaftlichen Entwicklung einer ganzen Reihe von Staaten und Regio-
nen. [...]

~

Einstimmung auf den aggressiven
Grundton der Rede: Ankundigung,
dass der russische Prasident neue,
moglicherweise utangenehme
Aussagen treffen wil

™

Nenmuna des Themas der Rede.
LJRusslands neue Rolle {m Komtext
{nternationaler Sicherheit”

Deutliche Kritik an efner
»monopolare Weltordnung”
mit Dominanz des Westens.

~

Ankundigun%, dass sich das Gefiige
internationaler Sicherheit
kim{tiq dndern wird.
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E 5” Methode

~

Vorwurf, dass die Nato-
Osterweiterung als Provokation
gegen Russland gerichtet sef

Ankﬂndigung und versteckte

Drohung Russlands,

in Lukunft efne aktivere und

auch aggressivere Rolle spielen
U wollen, mit Hinwes
auf die vergangeme
historische Bedeutung

Aber was geschieht zur selben Zeit? In Bulgarien und Ruminien entste-
hen sogenannte leichte amerikanische Vorposten-Basen mit jeweils
5000 Mann. Das bedeutet, dass die NATO ihre StoBkrifte immer dichter
an unsere Staatsgrenzen heranbringt, und wir, die wir uns streng an den
Vertrag halten, in keiner Weise auf dieses Vorgehen reagieren. Ich
denke, esist offensichtlich, dass der Prozess der NATO-Erweiterung kei-
nerlei Bezug zur Modernisierung der Allianz selbst oder zur Gewahr-
leistung der Sicherheit in Europa hat. Im Gegenteil, das ist ein provozie-
render Faktor, der das Niveau des gegenseitigen Vertrauens senkt. Nun
haben wir das Recht zu fragen: Gegen wen richtet sich diese Erweite-
rung? Und was ist aus jenen Versicherungen geworden, die uns die west-
lichen Partner nach dem Zerfall des Warschauer Vertrages gegeben ha-
ben? Wo sind jetzt diese Erkldrungen? An sie erinnert man sich nicht
einmal mehr. Doch ich erlaube mir, vor diesem Auditorium daran zu
erinnern, was gesagt wurde. Ich md&chte ein Zitat von einem Auftritt des
Generalsekretirs der NATO, Herrn Worner, am 17. Mai 1990 in Briissel
bringen.

Damals sagte er: ,,Schon der Fakt, dass wir bereit sind, die NATO-Streit-
krifte nicht hinter den Grenzen der BRD zu stationieren, gibt der Sow-
jetunion feste Sicherheitsgarantien.” Wo sind diese Garantien?

[...] Es wird versucht, die OSZE in ein vulgdres Instrument der Absiche-
rung auBlenpolitischer Interessen der einen oder anderen Staatengruppe
gegeniiber anderen Staaten zu verwandeln. Dieser Aufgabe wurde auch
der biirokratische Apparat der OSZE untergeordnet, der iiberhaupt
nicht mit den Teilnehmerldndern verbunden ist. Dieser Aufgabe unter-
geordnet wurden auch die Prozeduren fiir die Annahme von Entschei-
dungen und die Ausnutzung sogenannter ,,Nicht- Regierungs-Organisa-
tionen”. Ja, sie sind formal unabhingig, werden aber zielgerichtet
finanziert, das heil3t kontrolliert. Entsprechend den allgemein giiltigen
Dokumenten ist die OSZE aufgerufen, mit den Mitgliedslandern, auf
deren Bitte hin, bei der Uberwachung der Einhaltung internationaler
Normen auf dem Gebiet der Menschenrechte zusammenzuarbeiten.
Das ist eine wichtige Aufgabe, die wir unterstiitzen. Aber das bedeutet
keine Einmischung in die inneren Angelegenheiten anderer Staaten und
erst recht nicht, diesen Staaten aufzudringen, wie sie zu leben und sich
zu entwickeln haben.

[...] Zum Abschluss mochte ich Folgendes bemerken. Wir horen sehr
oft, auch ich personlich, von unseren Partnern, auch den europdischen,
den Aufruf an Russland, eine noch aktivere Rolle in den Angelegenhei-
ten der Welt zu spielen. In diesem Zusammenhang gestatte ich mir eine
kleine Anmerkung. Man muss uns kaum dazu ermuntern oder drin-
gen. Russland ist ein Land mit einer mehr als tausendjdhrigen Ge-
schichte und fast immer hatte es das Privileg, eine unabhingige Aufien-
politik fithren zu kénnen.

Zitiert nach: http://www.ag-friedensforschung.de/themen/Sicherheitskonferenz/2007-putin-dt.
html [Zugriff: 18.02.2026]
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Eine Rede analysieren

M2 [] Wiadimir Putin 2007 auf der 43. Sicherheitskonferenz in Miinchen

> Analysieren Sie die Rede mithilfe der Arbeitsschritte auf S. 248.
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M1 E Die Schneerevolution
Foto vom 24. Dezember 2011, Moskau, Sacharow-Prospekt ten, indem sie ein leeres weiles Blatt hoch-
Manipulationen bei den Parlamentswahlen I6sten in Russland die mit Ab- hielten. Diese Frau wurde von der Polizei
stand groBten Demonstrationen seit Mitte der 1990er-Jahre aus. In Moskau  abgefiihrt.

und Sankt Petersburg gingen Hunderttausende auf die StraRe.

Bildinformation

>

Internettipp: Die Bedeu-
EgsE = tung der Krim
(Arte-Beitrag)

Krim

Schwarzmeerhalbinsel mit kom-
plexer Herrschaftszugehdorigkeit.
Ende des 18. Jahrhunderts wurde
die Krim Teil des Russischen Za-
renreichs, zu Sowjetzeiten Teil der
UdSSR, nach der Auflésung der
Sowjetunion der Ukraine zugeho-
rig. 2014 annektierte Russland die
Krim volkerrechtswidrig.

Donbass

Industriegebiet in der Ostukraine;
umfasst die ukrainischen Regio-
nen Donezk und Luhansk und
grenzt an Russland. Die industri-
elle Bedeutung, die reichen Bo-
denschétze und die Mischung
ethnischer Gruppen sind ursach-
lich fuir die Grenzkonflikte mit
Russland.

Russlands Machtpolitik

M2 m Demonstrantin in Nischni Nowgorod, Russland
Foto vom Marz 2022

Da in Putins Russland der Krieg in der Ukraine nicht ,Krieg” ge-
nannt werden darf, protestierten Menschen in russischen Stad-

Bildinformation

1. Vergleichen Sie die beiden Bilder in Bezug auf Form und Reaktion der Protestfor- % E
men (M1D, M2 Q).
2. Recherchieren Sie, welchen Demokratiestatus Russland aktuell hat. | H

3. Entwickeln Sie eine geeignete historische Fragestellung.

Russlands AuBenpolitik unter Putin — Tschetschenien, Georgien, Krim

Putins Rede auf der Welt-Sicherheitskonferenz 2007 stellte einen Wendepunkt in der
aufllenpolitischen Ausrichtung Russlands dar und zeigte, dass sich Russland offen ge-
gen den Westen positionierte. Schon im Zweiten Tschetschenienkrieg zu Beginn sei-
ner Amtszeit prasentierte sich Putin als starker Anfiihrer. Er setzte Ramsan Kadyrow s
als Statthalter ein, einen moskautreuen Vasallen. 2008 griff Russland dann militarisch

in Georgien ein, um zwei Regionen, die unabhangig werden wollten, unter russischem
Einfluss zu stellen. 2014 annektierte Russland die ukrainische Krim. Ab 2015 schlieBlich
unterstiitzte Russland offen den syrischen Diktator Baschar al-Assad mit Luftangrif-
fen. 10

Die vermeintlichen auBenpolitischen Erfolge — vor allem die volkerrechtswidrige An-
nexion der Krim 2014 — starkten Putins Ansehen bei der russischen Bevolkerung. Putin
behauptete, russischstimmige Bewohner der Krim vor faschistischen Ukrainern
schiitzen zu mussen, schickte Truppen auf die Krim und in den Donbass und besetzte
die Parlamente. Die Truppen waren professionell militarisch ausgeristet, trugen aber 15
keine offiziellen Hoheitszeichen (,griine Mannchen*). Dadurch waren sie nicht klar ei-
ner Militdrmacht zuzuordnen und handelten als verdeckte Einheiten. |hr Ziel war, die
Krim von der Ukraine abzuspalten und an Russland anzuschlieBen. Putin leugnete,
dass es sich um russische Einheiten handelte. Ein vlkerrechtswidrig durchgefiihrtes
Referendum diente schlielSlich dem Zweck, den Anschluss der Schwarzmeerhalbinsel 20
an Russland legitimieren.



Russlands Machtpolitik

Die ,,multipolare Weltordnung*
2007 wurde bekannt, dass die USA die Stationierung von
Raketenabwehrsystemen in Ostmitteleuropa plante.
25 Seitdem und bis heute versucht Russland, eine GrofR-
machtposition in einer ,multipolaren Weltordnung” wie-
derzuerlangen — gegen eine vermeintliche US-amerikani-
sche Hegemonie. Hinter der Vorstellung einer
,multipolaren Weltordnung“ steht die Idee, dass ver-
30 schiedene souverane Groimachte bestimmte Einflusszo-
nen beherrschen. Dabei sichern Militar und Gewalt die
GroBmachtrolle.

Russlands Machtanspruch — der Kaukasuskrieg

2008 kehrte Russland mit diesem neuen Machtanspruch :
35 auf die Weltbihne zuriick. Im August dieses Jahres eskalierte ein Konflikt zwischen

Russland und Georgien um die Provinzen Abchasien und Siidossetien. Beide waren

schon uber das 20. Jahrhundert hinweg Konfliktgegenstand gewesen: Beide strebten

in den 1990er-Jahren des 20. Jahrhunderts nach Unabhangigkeit, was zu mehreren

bewaffneten Auseinandersetzungen mit liber 10000 Toten fiihrte. Russland unter-
40 stlitzte die Separationsbestrebungen der Regionen.

Als im Sommer 2008 in Abchasien und Sldossetien Unruhen ausbrachen, reagierte
Georgien militarisch. Dies mindete in den flinftagigen Kaukasuskrieg, der die Situa-
tion zwar nicht bereinigte, aber bis heute den Beitritt Georgiens zur NATO verhindert.

Der Umbau der Gesellschaft in Russland

45 Nach dem Tschetschenien- und dem Kaukasuskrieg verscharfte sich die antidemokrati-
sche Entwicklung in Russland. Als bei den Parlamentswahlen 2011 erneut eine Reihe von
Wabhlfalschungen aufgedeckt wurden, entstand aus dem Protest die bislang groBte Op-
positionsbewegung in Russland. Der Staat reagierte mit Polizeigewalt, einer Verhaf-
tungswelle und abschreckenden Scheinprozessen und verbot kritische NGOs (Nichtre-

so gierungsorganisationen) aus fadenscheinigen Griinden. Darlber hinaus spaltete die
Haltung zur russischen Annexion der ukrainischen Krim 2014 die Oppositionsbewe-
gung. Die Proteste wurden niedergeschlagen.
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M4 E Die ehemaligen Sowjetrepubliken und Satellitenstaaten heute

£ad

M3 m Die sogenannten ,,Grii-
nen Mannchen“

Foto vom Februar 2014

Das Bild zeigt Soldaten in griinen
Uniformen ohne Hoheitszeichen
bei der Besetzung des Flughafen
Simferopol auf der Krim. Die Me-
dien gaben den Truppen, die nicht
offen Russland zuzuordnen waren,
den Namen ,Griine Mannchen®.

1. Recherchieren Sieauf &3
einer seriosen Seite

wie bpb, ARD oder ZDF, wel-
che Rolle die ,Griinen Mann-
chen” bei der Besetzung ukra-
inischer Staatsgebaude durch

prorussische Krafte spielten.

2. Befragen Sie eine Kl zum glei-
chen Thema.

3. Vergleichen Sie die Antworten
und bewerten Sie verwendete
Begriffe, Darstellung und Nar-
ration der Kiinstlichen Intelli-
genz.

Hoheitszeichen

offizielle Symbole, die die Aus-
libung staatlicher oder kommu-
naler Gewalt sichtbar machen.
Sie dienen der eindeutigen Zuord-
nung amtlichen oder staatlichen
Handelns.



M5 m Alexej Nawalny
(1976—-2024):

russischer Jurist, fiihrender Oppo-
sitionspolitiker und Anti-Korrup-
tions-Aktivist. Er griindete 2011
die Anti-Corruption Foundation
(FBK), deckte Staatskorruption
auf und forderte demokratische
Reformen. Nach einem Giftan-
schlag des Kremls auf seine Per-
son wurde Nwalny mehrfach in-
haftiert. Er starb in Haft,
nachdem Misshandlungen im
Gefangnis bekannt geworden wa-
ren und die Regierungen westli-
cher Lander mit Russland bereits
liber einen Gefangenenaustausch
verhandelt hatten. Geleakte in-
terne Dokumente deuten auf
eine Vergiftung hin

.y

4

4
.
Y3
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M6 m Wiktor Janukowytsch
(*1950):

Ukrainischer pro-russischer Politi-
ker, 2010—2014 Prasident der Uk-
raine. Er wurde wahrend der
,Euromaidan“-Proteste gestiirzt
und floh anschlieRend nach Russ-
land.

4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

Wahrend Putins dritter Amtszeit entwickelte sich Russland zunehmend zu einer Auto-
kratie. Eine politische Opposition lie} Putin nicht mehr zu, Oppositionspolitiker wie
Alexej Nawalny landeten im Gefdangnis und fanden nicht selten unter ungeklarten
Umstanden den Tod.

Die Ukraine: Der Euro-Majdan

In der benachbarten Ukraine verlief die Entwicklung im gleichen Zeitraum anders.
Auch die Ukraine ist ein Nachfolgestaat der Sowjetunion. Dort aber gipfelten Proteste
in den sogenannten ,Euro-Majdan®: Der russlandfreundliche ukrainische Prasident
Wiktor Janukowytsch hatte 2013 ein Assoziierungsabkommen mit der EU aufgelost.
Ab November des gleichen Jahres versammelten sich Menschen auf dem zentralen
Platz in Kiew, dem Majdan, um gegen diese Entscheidung zu demonstrieren. Die an-
wachsenden Menschenmassen lieBen sich auch durch den Einsatz massiver Gewalt
nicht zurlckdrangen. Ab Dezember nahmen die Proteste Massencharakter an, die
Menschen forderten Janucowytsch Riicktritt. Im Februar 2014 eskalierte die Polizeige-
walt und forderte mehr als hundert Todesopfer — auch durch den Einsatz von Scharf-
schiitzen. Dennoch setzten sich die Demonstrantinnen und Demonstranten durch.
Janukowytsch floh nach Russland.

Die Demokratisierung in der Ukraine und die russische Propaganda

Verschiedenste Gesellschafsgruppen waren auf dem Majdan zusammengekommen.
Unter ihnen befanden sich auch Nationalisten und Vertreter des ,Rechten Sektors®. In
der neuen Regierung, die 2014 gewahlt wurde, spielten diese Gruppierungen zwar
keine Rolle mehr. Der russischen Propaganda aber wurden diese rechtsgerichteten La-
ger zum zentralen Argument, als Russland im Osten und auf der Krim den Krieg gegen
die Ukraine begann: In Putins Erzahlung besteht die ukrainische Regierung aus Fa-
schisten, die vom Westen gesteuert werden. Fiir den imperialen Machtanspruch des
autokratischen Russlands stellte die Entwicklung in der Ukraine eine zentrale Gefahr
dar: Eine demokratisch gewahlte Regierung entschied sich fiir einen pro-westlichen
Kurs —und v fuirchtete, dies konnte der Gesellschaft in Russland und WeiRRrussland als
Vorbild dienen.

Die zunehmende Autokratisierung Russlands unter Putin gelang vor allem, weil die
Medien — mittlerweile vollstandig staatlich organisiert — die russische Gesellschaft
mit der Propaganda des Kremls durchdringen. Sie verbreiten bis heute ein imperiales
Geschichtsbild, das der Ukraine jede eigene Existenzberechtigung abspricht. Putin
selbst inszeniert sich in der direkten Nachfolge groRer russischer Zaren.

Der Krieg in der Ukraine

Die volkerrechtswidrige Annexion der Halbinsel Krim war der Beginn eines langange-
legten Feldzugs, in dem Russland die Ukraine einem imperialen GroRreich eingliedern
will — und die direkte Reaktion auf die ukrainische Oppositionsbewegung 2014. Dass
es der Euromajdan-Bewegung gelungen war, die pro-russische Regierung zu stiirzen
und demokratische Wahlen durchzufihren, versetzte Moskau in Angst. Der Krem| for-
derte deshalb die politische Destabilisierung der Ukraine, indem er pro-russische Se-
paratisten unterstiitzte und Erdgas- sowie Erddllieferungen an das Nachbarland dros-
selte. Der Konflikt zwischen beiden Staaten miindete am 24. Februar 2022 in einen
grold angelegten Angriffskrieg Russlands gegen die Ukraine. EU und USA werteten
den Angriffskrieg als tiefen Bruch der weltpolitischen Auseinandersetzungen und un-
terstiitzen die Ukraine seitdem militarisch und finanziell.
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Russlands Machtpolitik

M7 [ Politische Offentlichkeit in Russland

Leonid Wolow war ein enger Vertrauter des Oppositionel-
len Alexei Nawalny, der 2024 als politischer Gefangener
des Kremls im Gefangnis starb. Nawalny war 2013 zur
Oberburgermeisterwahl in Moskau angetreten und hatte
sich auch 2018 als Prasident zur Wahl stellen lassen wol-
len, der Kreml schloss ihn aber von der Wahl aus. Wolow
hatte Nawalnys Wahlkampf 2018 geleitet. Er lebt seit 2019
in Litauen. 2024 schrieb er lber die Entwicklung der poli-
tischen Offentlichkeit in Russland bis zum Dezember 2011,
als die groRBen Proteste in Moskau und St. Petersburg
stattfanden:

2007 spielten die sozialen Netzwerke noch eine eher
marginale Rolle, YouTube war so gut wie unbekannt,
und es gab auch kaum Smartphones. Ein unabhingiger
Wahlbeobachter, der in seinem Wahllokal Filschungen
sah, wusste nicht, wie er diese Verstofle einschitzen
sollte. Er konnte ja nicht wissen, ob es sich um einen
Einzelfall handelte oder ob es auch anderswo Manipula-
tionen gab und wenn ja, wie viele. Russland ist riesig, es
gibt mehr als achtzig Regionen, rund 96000 Wahllokale.
Vielleicht hatte er einfach nur das Pech, in einer Stadt zu
wohnen, wo geschummelt wurde, wihrend anderswo
alles korrekt lief. Und dann: Ein paar falsche Stimmzet-
tel, was dndert das schon, das bleibt doch sowieso ohne
Auswirkungen. Warum sich also aufregen? 2011 sah das
auf einmal ganz anders aus. Die Leute hatten {iberall
Internet, fast jeder nutzte YouTube und andere Kom-
munikationsplattformen. Jetzt konnte
man seine Erfahrungen unmittelbar
mit Wahlbeobachtern iiberall im Land
austauschen, jetzt sahen die Wahlbeob-
achter in einer Stadt ganz im Osten des
Landes, dass es ganz im Westen ge-
nauso zuging, in der nidchsten Stadt, in
der tiberndchsten und immer so weiter.
Jetzt konnte man am Computerbild-
schirm sehen, wie iiberall Gruppen
sportlicher junger Minner in Bussen
bei den Wahllokalen vorfuhren, sich
die Wahlurnen vornahmen, mit mitge-
brachten Wahlzetteln fiillten, wieder in
die Busse stiegen und weiterfuhren,
zum nichsten Wahllokal. Das Internet
verianderte elementar einen Faktor, den
sich die Propaganda bislang hatte zu-
nutze machen kénnen. Ein regierungs-
kritisch gestimmter Biirger war frither
oft ganz auf sich gestellt gewesen. Vor
allem einem Bewohner lindlicher Ge-
biete ging es so. Die Menschen um ihn

Foto von 2024

Recherchieren Sie die Umstande, die nach bisherigem Kenntnis-
stand zum Tod der Oppositionellen Alexander Nawalny, Boris
Nemzow und Anna Politkowskaja gefiihrt haben.

herum dachten nicht wie er, und er fiihlte sich mit sei-
ner Unzufriedenheit allein. Er dachte vielleicht, die Biir-
gerrechte werden mehr und mehr beschnitten, aber na
gut, auller mir scheint sich keiner dariiber aufzuregen,
alle finden das richtig, im Fernsehen sind sie ja auch alle
dafiir. Ich bin wahrscheinlich der letzte Liberale von Bi-
renwinkel. So war es 2007. Wenige Jahre spiter waren
alle diese Leute iiber das Internet miteinander verbun-
den. Jetzt konnten sie sehen, dass sie nicht allein waren,
dass es iiberall im Land Menschen gab, denen es ge-
nauso ging wie ihnen. Und weil die Menschen sich nicht
mehr allein fithlten mit ihrer Unzufriedenheit, trauten
sie sich, auf die Strafle zu gehen und ihren Protest zum
Ausdruck zu bringen. Erst vielleicht nur Wenige, aber
weil die anderen ihre Proteste sahen, gingen auch sie
auf die StraBBe, und so wurden es immer mehr. Die De-
monstrationen vom 10. und 24. Dezember in vielen
Stiadten, deren Symbol der Moskauer Bolotnaja-Platz
ist, schlugen eine neue Seite der politischen Geschichte
Russlands auf.

Leonid Wolkow, Putinland, Miinchen 2024 S. 54-55

>
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1. Erldutern Sie, welche Rolle der Autor den sozia-  E&5

len Medien fiir die Protestbewegung in Russ-
land und anderen Nachfolgestaaten der Sowjetunion bei-
misst.

2. Erortern Sie, welche Rolle soziale Medien heute fiir die politi-
sche Diskussion in heutigen Konflikten spielen.

M8 [[#] Alexej Nawalny in einer sibirischen Strafkolonie
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4.2 Imperiale Strukturen und Entwicklungen in Russland und der Sowjetunion

M9 ] Der Weg in die Unfreiheit

Der amerikanische Historiker Timothy Snyder schrieb
2019 liber die Jahre in Russland nach 2012:

Seit 2012 hatte es keinen Sinn mehr, sich ein schlechteres
Russland in der Vergangenheit und ein besseres Russland
tiir die Zukunft vorzustellen. Die Feindschaft der Vereinig-
ten Staaten und der Europdischen Union musste zur Pri-
misse russischer Politik werden. Putin hatte die Staatlich-
keit Russlands auf den Clan seiner Oligarchen und dessen
Einflussnahme reduziert. Die triibe Aussicht eines kiinfti-
gen Untergangs konnte er nur abwenden, indem er die
Demokratie als unmittelbar bevorstehende und stindige
Bedrohung brandmarkte. Nachdem Putin die Zukunft in
einen Abgrund verwandelt hatte, musste er wildes Um-
sichschlagen wie Judo aussehen lassen.

2012 lie} Putin keinen Zweifel mehr daran, dass Demokra-
tie fiir thn nichts Anderes war als die rituelle Unterstiit-
zung seiner Person. Sie bestehe, so stellte er dies dem rus-
sischen Parlament in seiner jihrlichen Ansprache dar, in
der ,Einhaltung und Achtung der Gesetze, Regeln und
Vorschriften®. Kein Russe habe das Recht, gegen antide-
mokratische Aktionen der Regierung zu protestieren,
denn, so Putins Logik, die Demokratie fordere von ihm,
seine Seelenverfassung mit den Gesetzen in Einklang zu
bringen, die solche Proteste untersagen. [...]

Beleidigung wurde Straftatbestand. Ein Gesetz, das Beleidi-
gungen religitser Gefiihle verbot, machte die Polizei zum
Hiiter der Orthodoxie im 6ffentlichen Raum. Die Versf-
fentlichung von Jesus-Karikaturen und das Spielen von Po-
kemon Go in der Kirche wurden kriminalisiert. Macht und
Budget des FSB nahmen zu, und dessen Offiziere erhielten
die Befugnis, ohne Vorwarnung zu schieflen. [...] Die Defi-
nition von Verrat wurde erweitert, so dass auch die Uber-
gabe von Informationen an Nichtregierungsorganisatio-
nen aullerhalb Russlands zum Verrat wurde, und damit
war es von jetzt ab ein schweres Verbrechen, per E-Mail die
Wahrheit zu sagen. Nicht ndher definierter , Extremismus”
wurde verboten. Nichtregierungsorganisationen, von de-
nen man annahm, dass sie gegen Russlands Interessen
agierten, wurden ausgewiesen. Wer finanzielle Mittel aus
dem Ausland erhielt, was gingige Praxis war, etwa bei in-
ternationaler Zusammenarbeit wie der Veranstaltung ei-
ner Konferenz, musste sich als ausldndischer Agent» regist-
rieren lassen. An dem Morgen, als das Gesetz iiber
~auslindische Agenten™ in Kraft trat, tauchten in ganz
Moskau Graffiti an den Zentralen der Nichtregierungsor-
ganisationen auf mit dem Text ,,Ausldndische/r Agent der
USA". Zur Zielscheibe war auch die Menschenrechtsorga-
nisation Memorial geworden, die einen wahren Schatz von
Quellen iiber die Geschichte Russlands im 20. Jahrhundert
hiitet. Russlands eigene Vergangenheit wurde zur auslandi-

schen Bedrohung. Memorial hatte das Leid der sowjeti-
schen Biirger wahrend der stalinistischen Periode doku-
mentiert, auch das der Russen. Wenn allerdings alle
Probleme Russlands von auflen kamen, hatte es wenig
Sinn, sich damit weiter zu beschiftigen. Die Politik der
Ewigkeit vernichtet die Geschichte.

Timothy Snyder, Der Weg in die Unfreiheit, Miinchen 2019, S. 64-65
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1. Erlautern Sie die politischen Veranderungen in %m
Russland unter Putin, die Snyders Text benennt.

2. Beurteilen Sie die gesellschaftlichen Folgen dieser Verande-
rungen.

M10 ] Geschichtsnarrative und Geschichts-
manipulation

Der Osteuropahistoriker Martin Schulze Wessel sagte
2023 lber die Bedeutung der Geschichte fiir den Angriffs-
krieg Russlands gegen die Ukraine:

Geschichte spielt auch im Krieg selbst eine besondere
Rolle. Die Legitimation, die der russische Président Vla-
dimir Putin fiir den Angriff auf die Ukraine anfiihrt, ist
eine historische. Schon lange vor der Invasion bemiihte
er Geschichtsnarrative, um eine historische Mission
Russlands zu begriinden und der Ukraine das Existenz-
recht abzusprechen. Dies ist auch im Vergleich mit an-
deren militdrischen Engagements Russlands bemer-
kenswert. Fiir die Kriege in Tschetschenien, Georgien
oder Syrien zog der Kreml nicht geschichtliche, sondern
volkerrechtliche Legitimationen heran. Die Begriin-
dung eines Angriffskriegs vor allem durch historische
Mythen ist auch in Putins Russland neu. Das beste Bei-
spiel dafiir ist der Anspruch, den Moskau auf die Krim
erhebt. Tatsachlich ist die Halbinsel nicht ,,urrussisch”,
sondern eine Eroberung, die das Zarenreich relativ spét
im Krieg gegen das Osmanische Reich machte. Erst 1783
kam sie zum Russischen Imperium, was Putin nicht hin-
dert, sie als legitimen Besitz zu fordern. Dass die Krim
in sowjetischer Zeit an die Ukraine {ibertragen wurde,
ist aus Putins Sicht dagegen ,,unhistorisch” — ein korrek-
turbediirftiger Fehler im Geschichtsverlauf.

Putin manipuliert und instrumentalisiert Geschichte.
Diese Feststellung ist richtig, aber auch banal. Der russi-
sche Prisident ist ein Amateurhistoriker der schlimmsten
Art, der meint, die Geschichte zu verstehen und verin-
dern zu kénnen. Putin hat sich, wie der italienische Histo-
riker Mark Galeotti schreibt, ,mit der Geschichte ange-
legt™ und dabei vergessen, dass diese ein Fluss ist, der
niemals riickwirts flielit. Die Ukraine ist nicht mehr das
Land, das im 19. Jahrhundert Teil des Zarenreichs war,
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nicht mehr die Sowjetrepublik der 196oer und 1970er-
Jahre, nicht einmal mehr die Ukraine des Jahres 2014.

Die ,.Spezialoperation”, die Putin vom Zaun brach, ist
Russlands Krieg. Es ist ein Krieg, der nicht ausschliefilich
mit dem Blick auf die Gegenwart verstanden werden
kann. Denn es geht nicht nur um rational fassbare Inter-
essen der Clique, die in Russland das Sagen hat. Dies an-
zunehmen war der kardinale Fehler der westlichen und
speziell der deutschen Politik vor dem 24. Februar 2022.
Tatsachlich speist sich die russische Entscheidung fiir die
Invasion aus Mythen und Obsessionen. Die Kriegsrheto-
rik, die vom staatlichen Fernsehen Tag fiir Tag ins Land
gesendet wird, bedient niedere Instinkte und beruft sich
dabei implizit oder explizit immer wieder auf Geschichte.
Die Flut von Liigen und Halbwahrheiten richtigzustellen
ist beinahe unmoglich. Notig ist es aber zu zeigen, dass
die Versatzstiicke der russischen Propaganda selbst eine
Geschichte haben. [...] So werden Vergleiche zwischen
Putin und Ivan dem Schrecklichen gezogen und die Grau-
samkeit des russischen Mittelalters fiir Russlands Kriegs-
fithrung heute verantwortlich gemacht. Russische Ge-
schichte wird damit essentialisiert. Die Ddmonisierung ist
aber ein Zwilling der Romantisierung.

Martin Schulze Wessel, Der Fluch des Imperiums, Miinchen 2023, S. 8-9

1. Analysieren Sie, wie der Autor das Geschichts- %
bild Putins beurteilt.

2. Diskutieren Sie —ausgehend vom letzten Satz —im Kurs-
verband das eigene Geschichtsbild.

M11 [8] Russlands Haltung zum Atomwaffeneinsatz

a) Der russische Politologe und Putin-Berater Sergej Karaga-
now auflerte sich 2023 liber den Einsatz von Atomwaffen:

Die Schaffung von Atomwaffen war das Ergebnis einer
gottlichen Einwirkung. Gott war entsetzt dariiber, dass
die Menschen, Europder und die Japaner, die sich ihnen
angeschlossen hatten, innerhalb einer Generation zwei
Weltkriege entfesselt und dabei zig Millionen Leben ge-
opfert hatten, und er tiberreichte der Menschheit eine Ar-
magedon-Waffe. Diejenigen sollten daran erinnert wer-
den, die die Angst vor der Holle verloren hatten, dass es
sie [eine solche Waffe] gab. Es war diese Angst, die im
letzten Dreiviertel-Jahrhundert fiir relativen Frieden
sorgte. Diese Angst ist jetzt verschwunden. Was jetzt pas-
siert, ist im Einklang mit fritheren Vorstellungen von nu-
klearer Abschreckung undenkbar: In einem Anfall ver-
zweifelter Wut haben die herrschenden Kreise einer
Gruppe von Lindern einen umfassenden Krieg an der
Flanke einer nuklearen Supermacht entfesselt. Die Angst

vor einer nuklearen Eskalation muss wiederhergestellt
werden. Sonst ist die Menschheit dem Untergang ge-
weiht. [...] Moralisch gesehen ist dies eine schreckliche
Entscheidung, da wir Gottes Waffe [die Atombombe]
einsetzen und uns damit selbst zu schweren geistigen
Verlusten verdammen. Aber wenn wir dies nicht tun,
kann nicht nur Russland sterben, sondern hochstwahr-
scheinlich die gesamte menschliche Zivilisation wird auf-
horen zu existieren.

Sergej Karaganow, Russia in Global Affairs: , A Difficult but Necessary Decis-

ion*, zitiert nach: https://www.bpb.de/themen/europa/russland-analysen/

nr-439/523871/dokumentation-die-russische-debatte-ueber-sergej-karaga-

nows-artikel-vom-13-juni-2023-eine-schwerwiegende-aber-notwendige-

entscheidung-der-einsatz-von-atomwaffen-kann-die-menschheit-vor-einer-
globalen-katastrophe-bewahren/ [Zugriff: 08.12.2025]

b) Der deutsche Historiker Volker Weiss entgegnete:

Der Text fithrt eindriicklich vor, dass Karaganow wie die
gesamte russische Auslandspropaganda augenblicklich
von einer ,,progressiven” in eine ,,konservative” Argumen-
tation zu wechseln versteht. Hat Russland eben noch als
tapferer ,Stiitzpfeiler” fest an der Seite der Verdammten
dieser Erde gestanden, so werden im ndchsten Moment
die ewigen Werte verteidigt und das ,,Unkraut” bekdmpft,
das im Westen ,,auf dem Boden von 70 Jahren Wohlstand,
Sattheit und Frieden gewachsen war.” Gemeint sind damit
einmal mehr alle Resultate der postmodernen Gesellschaf-
ten, an denen sich schon Putin abarbeitete: ,alle diese an-
tihumanen Ideologien, die der Familie, der Heimat, der
Geschichte, der Liebe zwischen Mann und Frau, dem
Glauben, dem Dienst an hoheren Idealen, allem, was das
Wesen des Menschen ausmacht, den Kampf ansagen.”
Nachdem der Text sich eben noch begrifflich im Fahrwas-
ser des Antiimperialismus bewegt hat, schwenkt er einen
Augenblick spiter auf eine konservativ grundierte Apolo-
gie des russisch-imperialen Anspruchs um. Damit ruft er
zur Rechtfertigung der russischen Position zwei eigentlich
feindlich zueinanderstehende Traditionen in einem auf.
Den Hohepunkt der Gedankenginge stellt die offene Dro-
hung mit einem begrenzten Nuklearschlag gegen den
Westen dar, fiir deren Rechtfertigung Karaganow schlief3-
lich in die politische Theologie abgleitet und Russland im
Dienst hoherer Michte sieht.

Volker Weiss, Das deutsche demokratische Reich, Stuttgart 2025, S. 38-39

Bewerten Sie auf der Grundlage der Materia- e §
lien die Argumentation vor dem Hintergrund
allgemeiner Menschenrechte.
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Weitere Anwendungs-
beispiele finden Sie
auf den Seiten 198, 224
235, 241 und 243.

Arbeitsschritt
1 recherchieren

2 auswerten

2 _beurteflen

Internetquellen suchen und bewerten

Quellen suchen, finden und einordnen zu kdnnen ist nicht so einfach, wie es vielleicht auf
den ersten Blick wirkt. Quellenrecherche bedeutet nicht, dass alles nutzbar ist, was wir fin-
den. Dies lasst sich gut an einem aktuellen Beispiel aufzeigen:

Nach dem Angriff Russlands auf die Ukraine kam es im Frithjahr 2022 zu zahlreichen
Menschenrechtsverletzungen von russischer Seite. So wurden nach Abzug der russischen
Truppen aus Butscha, 25 Kilometer nordwestlich von Kiew, mehr als 400 Leichen gefunden.
Russische Soldaten hatten die Einwohnerinnen und Einwohner erschossen, gefoltert oder
zu Tode geknuippelt. Fotos und Videos dieser Graueltaten wurden von der ukrainischen Be-
volkerung in den sozialen Netzwerken und lber Videoplattformen geteilt und gingen um
die Welt. Organisationen wie Amnesty International, Human Rights Watch, aber auch Ver-
treter europaischer Staaten und der USA verurteilten das Massaker von Butscha schnell als
Kriegsverbrechen und VerstoR gegen die Menschenrechte.

Mithilfe des Internets kdnnen wir uns heutzutage fast in Echtzeit liber Nachrichten —auch
uber Menschenrechtsverletzungen —informieren. Dabei stehen wir allerdings vor einer He-
rausforderung: Soziale Netzwerke und Videoplattformen verleihen einerseits Individuen
eine Stimme, die so Menschenrechtsverletzungen per Klick 6ffentlich machen kénnen. Auf
der anderen Seite bieten sie eine Plattform fiir Propaganda und kénnen durch sogenannte
Fake News zur Desinformation der User beitragen. Die Recherche zu Quellen tber derartige
Nachrichten muss also kriteriengeleitet und kritisch erfolgen.

Leitfragen

letzungen“?
. bedeutet ,,l\/\enschenrechtsver .
VV\\IIZ?che Aspekte sind zu erarbeiten und welche Leitfragen sollen
ieren?
die Recherche strukturieren:
. Wie kann das Thema eingegrenzt werden?
(Sch|agwortkombination in der Suchma'ske) :
. Welche Quellenart méchte ich recherchieren? R
. Wie kann ich die Ergebnisse sichten und ordnen?

i i llung)?
Welche Bilder/Artikel sind Quellen (im Gegensatz zu einer Darstellung)

ichdi be?
Wie serios ist die Internetseite, auf der ich die Q:JlleHe agcekf]uwnedise:) ha
. assigkeit: Literatur- und Quellenn
Zuverlissigkeit: Impressum, LILETGtE =0 )
. iNie authentisch und aussagekraftig ist die Que(ljleée)
. Wie aktuell sind die Informationen? getztnelsnlggnztseite sbsglichdn e
i U andere
. Gibt es direkte Verkniipfungen zu

(Autor:innen/Verfasser:innen/Urheber:innen)

. . N 02
. Wirkt die Quelle authentisch oder konnte sie manlpuhe';ccrsaelre\?
. Welche Aussagekraft hat die Quelle in Bezug auf die LertiTage:



Internetquellen suchen und bewerten

M1 [&] Menschenrechtsverletzungen in Butscha

Screenshot der Google-Suche
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M2 [¢] Bewertung des Massakers durch Putin

Screenshot eines YouTube-Videos, in dem der russische Prasident das Massaker
von Butscha als Fake bezeichnet.

#Puin FButacha TFake Internettipp: Massaker
Wirre Propaganda-PK: Putin bezeichnet Butscha-Massaker als "Fake” & = von Butscha

3.443 Aufrufe - 12.04.2022 |f} 50 G MAGICHNICHT = TEILEN =+ SPEICHERN

Zusatzmaterial: Arbeitsblatt
und Checkliste
Medienkompetenz

1. Verschaffen Sie sich einen Uberblick tiber das Massaker von Butscha. Dabei hilft
der Internettipp.

2. Recherchieren Sie Quellen (beispielsweise Fotos) zu den Menschenrechtsverletzungen

in Butscha. Formulieren Sie dafiir eine Leitfrage, um die Suche zu strukturieren. . .
Losungsskizze

<«

3. Analysieren Sie die Quellen und priifen Sie sie auf ihre Authentizitat.

4. Bewerten Sie die Aussagekraft der Quellen zur Beantwortung Ihrer Leitfrage.



